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Dotyczy przedsiewziecia pn.:

RAPORT ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Dla Inwestycji polegajacej na Dla Inwestycji polegajgcej na budowa budynku mieszkalnego
jednorodzinnego na dziatce o nr ew. 445/1 w miejscowosci Paszowa, gmina Olszanica, woj.
Podkarpackie.

Oswiadczam, ze spetniam wymagania okreslone w art. 74a ust. 2  ustawy
z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz.U. 2021
poz. 1718 283 z pdzn.zm.).

Jestem swiadomy/a odpowiedzialnos$ci karnej za ztozenie fatszywego o$wiadczenia. Zgodnie z art. 66
ust. 1 pkt 19 a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(t.j. Dz.U. 2021 poz. 1718 283 z pdzn.zm.), w zwigzku z art. 74a ust. 2 ww. ustawy oswiadczam, ze:
*ukonczytam/-tem, w rozumieniu przepiséw o szkolnictwie wyzszym, jednolite studia magisterskie na
kierunkach zwigzanych z ksztatceniem w obszarze:

a) nauk Scistych z dziedzin nauk chemicznych,

b) nauk przyrodniczych z dziedzin nauk biologicznych oraz nauk o Ziemi,

c) nauk technicznych z dziedzin nauk technicznych z dyscyplin: biotechnologia, gérnictwo i

geologia inzynierska, inzynieria Srodowiska,

d) nauk rolniczych, lesnych i weterynaryjnych z dziedzin nauk rolniczych, nauk lesnych

i posiadam


mailto:aczekanski@wp.pl

co najmniej 5-letnie doswiadczenie w przy opracowywaniu raportdw oddziatywaniu przedsiewziecia
na Srodowisko lub prognozy oddziatywania na srodowisko,
i wykonatem co najmniej 5 raportéw o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko lub prognoz

oddziatywania na srodowisko.

(podpis autora raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko)
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1. OPIS PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA
1.1. CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA | WARUNKI UZYTKOWANIA TERENU W
FAZIE BUDOWY.

Przedmiotem niniejszego opisu jest ,,Budowa budynku mieszkalnego jednorodzinnego na dziatce o

nr ew. 445/1 w miejscowosci Paszowa, gmina Olszanica, woj. Podkarpackie”.
BUDOWA BUDYNKU MIESZKALNEGO JEDNORODZINNEGO |

38-711 PASZOWA, GM. OLSZANICA, DZ. NR 445/1, J. EWIDENCYJNA 182104_2 OLSZANICA, OBREB
0003 PASZOWA

Dziatka nr ew. 445/1 w Paszowe] nie jest objeta Miejscowym Planem Zagospodarowania
Przestrzennego. Bezposrednio przy proponowanym miejscu zabudowy przebiega ruchliwy ciag

komunikacyjny, droga publiczna asfaltowa (droga powiatowa) znajdujgca sie na dziatce nr ew. 333/2.

Dziatka nr ew. 445/1 w Paszowej, gm. Olszanica, powiat leski, o tgcznej powierzchni 0,8715 ha

posiada uzytek RIVb —0,8715 ha.

Inwestycja polegac bedzie na budowie budynku mieszkalnego jednorodzinnego z wraz z niezbedng

infrastrukturg towarzyszaca na dziatce nr ewid.: 445/1, obreb Paszowa, gmina Olszanica.

Budynek mieszkalny bedzie sie sktadat z dwdch kondygnacji nadziemnych. Budynek wykonany w
technologii murowanej. Dziatka objeta wnioskiem w chwili obecnej nie jest wykorzystywana jako
grunt orny. Nie jest takze ogrodzona. Zabudowa wnioskowanej dziatki nie spowoduje fragmentacji
siedlisk, przecinania szlakéw migracyjnych gdyz zaplanowana zabudowa jest kontynuacjg juz
istniejgcej zabudowy. Istniejgca zabudowa mieszkaniowa znajduje sie ok 240 m od dziatki
planowanego przedsiewziecia. Zabudowa mieszkaniowa w trakcie budowy znajduje sie w odlegtosci

130 m.
Na przedmiotowej dziatce (jej wydzielonej czesci) planuje sie :

o Budowe budynku mieszkalnego jednorodzinnego w zabudowie zagrodowej, usytuowanych

na dziatce nr ew. 445/1,

. Budowg bezodptywowego zbiornika na $cieki,



Dziatka objeta opracowaniem jest wykorzystywana rolniczo, znajduje sie w Obszarze Specjalnej

Ochrony Ptakéw Natura 2000 pn. ,,Gory Stonne” (PLB180013) .

Teren planowanej inwestycji nie znajduje sie na obszarze prawnie chronionym w rozumieniu Ustawy

o ochronie zabytkdow i opiece nad zabytkami.

Obszar podlegajacy przeksztatceniu w wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji wynosi okoto

700 m>.

Powierzchnia dziatki: 445/1 - 0,8715 ha

Podstawowe dane techniczne:

e Powierzchnia zabudowy — 170 m2

e Powierzchnia uzytkowa — 150 m2

e Kubatura do 1000 m3

e Wysokosé budynku (do kalenicy nad poziom terenu od str. przystokowej) — 10 m
e llos¢ kondygnacji - 2

e llos¢ kondygnacji nadziemnych - 2

Bilans terenu:

- Stosunek powierzchni zabudowy do powierzchni dziatki wynosi —1,9 %,
- Powierzchnia biologicznie czynna w stosunku do powierzchni dziatki wynosi — 92,0 %

Pozostaty teren to grunty rolne ka — 8015,0 m? pozostaje w dotychczasowym uzytkowaniu.

Skala przedsiewziecia jest niewielka a jego oddziatywanie nie wykroczy poza dziatke objetg

wnioskiem.



Rys nr 1.2 Lokalizacja inwestycji — zrodto: Geoportal
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Rys nr 1.3 Lokalizacja inwestycji zrédto: Geoportal

LOKALIZACIA
PROJEKTOWANEJ
INWESTYCJI
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Rys nr 2 Lokalizacja inwestycji zrédto: Karta informacyjna przedsiewziecia
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Zdjecie nr 1 Widok na skrajng cze$¢ dziatki pod inwestycje — widoczna droga powiatowa

Zdjecie nr 2 Widok na dziatke pod inwestycje
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Zdjecie nr 4, 5 Widok na dziatke od wschodniej strony w kierunku potudniowym-

budynek

Zdjecie nr 6 Widok na zadrzewienia od strony potnocnej

miejsce pod
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Zdjecie nr 7 Widok na srodkowg czes¢ dziatki

Zdjecie nr 8 Widok na pétnocno - zachodnig czes¢ dziatki
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Zdjecie nr 9 Widok na miejscowos¢ Paszowa — z wschodniej czesci dziatki
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Dziatka pod zabudowe nie bedzie wymagata niwelacji terenu.

/ F,
]
2

/

Zbiornik

bezoép’fywowy/
/

Projektowany
budynek

\ —

\ . |

Rys.3 Lokalizacja inwestycji. /Zrédto: Geoportal.gov.pl/

Projektowany budynek, budynek mieszkalny , usytuowane beda w odlegtosci okoto ~10-20- m od
granicy poétnocnej graniczaca z dziatkg numer 444 — dziatka drogowa, ~15-25 m od granicy wschodniej
to jest od drogi publicznej asfaltowej (droga powiatowa) znajdujaca sie na dziatce nr ew. 333/2 i 10-

20 m od granicy dziatki nr ew. 445/2.

Ze wzgledu na lokalizacje w obszarze Natura 2000 przedsiewziecie zostato zaklasyfikowane jako
mogace potencjalnie znaczgco oddziatywac na obszar Natura 2000 . W chwili obecnej nieruchomos¢
jest niezabudowana i nie zagospodarowana. Pokrycie szatg roslinng stanowi naturalna, swobodnie
rosngca zielen nie urzgdzona. Powierzchnia biologicznie czynna wynosi 100%.

Wykorzystanie terenu w fazie realizacji budowy nie wykracza w zadnym elemencie poza typowa
organizacje placu budowy o tej skali i charakterze. Nie beda prowadzone zadne prace powodujgce
zniszczenie flory poza terenem $cisle wytyczonym pod zabudowe. Nie bedg eksploatowane w czasie

budowy drogi techniczne inne, niz biegnace po $ladzie pdzniejszych drég trwatych. Nie przewiduje sie
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sktadowania na dziatce podczas budowy materiatow, pétfabrykatow lub odpadédw mogacych

znaczgco oddziatywac na srodowisko.

1.2. ROZWIAZANIA TECHNICZNE | TECHNOLOGICZNE.

Budynek mieszkalny jednorodzinny oraz wykonany bedzie w konstrukcji murowanej, ocieplony
styropianem. Elewacja w kolorach stonowanych pastelowych harmonizujgcych sie z krajobrazem.
Dach dwuspadowy — konstrukcja drewniana, krokwiowo-jetkowa z drewna sosnowego klasy K27.
Pokrycie dachu — blachodachéwka lub dachéwka. Budowa systemem gospodarczym. Wykopy pod
fundamenty wykonywane bedg recznie. Gtebnos¢ wykopow 1,20m (IV strefa przemarzania) ponizej
poziomu terenu. Materiaty budowlane ( bloczki betonowe, pustaki, kantéwki i deski beda
sukcesywnie ze skfadu na plac budowy i na biezagco wykorzystane ( nie bedg sktadowane
w wiekszych ilosciach). Inwestor nie bedzie ingerowat w pozostatg czes$é¢ dziatki, pozostanie

w dotychczasowym uzytkowaniu.

OPIS BUDOWY
FORMA ARCHITEKTONICZNA

Budynek mieszkalny jednorodzinny oraz wykonany bedzie w konstrukcji murowanej, ocieplony
styropianem. Elewacja w kolorach stonowanych pastelowych harmonizujgcych sie z krajobrazem.
Dach dwuspadowy — konstrukcja drewniana, krokwiowo-jetkowa z drewna sosnowego klasy K27.
Pokrycie dachu — blachodachéwka lub dachéwka. Budowa systemem gospodarczym. Wykopy pod
fundamenty wykonywane bedga recznie. Gtebnos¢ wykopow 1,20m (IV strefa przemarzania) ponizej
poziomu terenu. Materiatly budowlane ( bloczki betonowe, pustaki, kantéwki i deski beda
sukcesywnie ze sktadu na plac budowy i na biezgco wykorzystane ( nie beda sktadowane w
wiekszych ilosciach). Inwestor nie bedzie ingerowat w pozostatg cze$¢ dziatki, pozostanie w
dotychczasowym uzytkowaniu. Projektowany budynek wykonany beda w konstrukcji murowanej,
wolnostojacy parterowy z poddaszem uzytkowym, bez podpiwniczenia. Elewacja w kolorze
pastelowym. Dach - konstrukcja drewniana, wigzary drewniane z drewna sosnowego klasy K27.
Pokrycie dachu - blachodachéwka w kolorze ciemny brgz. Wykonanie systemem gospodarczym.
Wykopy pod fundamenty wykonywane bedg recznie. Giebnos¢ wykopéw 1,20m (strefa

przemarzania) ponizej poziomu terenu. W miejscach zainwestowanych warstwa ziemi zostanie zdjeta
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i ztozona osobno w celu pdzniejszego jej wykorzystania jako ostatniej warstwy zasypowej. Materiaty
budowlane przywozone beda sukcesywnie ze sktadu na plac budowy i na biezgco wykorzystane,
materiat budowlany nie bedzie sktadowany w wiekszych ilosciach. Inwestor nie bedzie ingerowat w
pozostatg cze$¢ dziatki. Pozostata czesc dziatki pozostanie w dotychczasowym uzytkowaniu jako teren
zielony Ps. Nie wystepuje koniecznos¢ korzystania z sasiednich dziatek, nie wchodzacych w teren
przeznaczony do realizacji przedsiewziecia. Prace budowlane bedg prowadzone w porze dziennej tj.

w godzinach 08.00-17.00.

UKLAD KOMUNIKACYINY

Planuje sie wykonanie wjazdu od strony wschodniej miejsca postojowe planuje sie wykona¢ JAKO
NIEUTWARDZONE. Miejsca postojowe zlokalizowane bedg na planowanym placu pomiedzy
budynkiem mieszkalnym a wjazdem na dziatke od strony eschodniej 2 miejsca postojowe.
Bezposrednio przy proponowanym miejscu zabudowy przebiega ruchliwy cigg komunikacyjny, droga

publiczna asfaltowa znajdujaca sie na dziatce nr ew. 333/2.

ELEMENTY ZEWNETRZNE — WYKONCZENIE

Cokét i kominy — okfadzina z kamienia naturalnego
Sciany zewnetrzne — tynk mineralny — jasny bez
Dach — blachodachéwka

Okna i drzwi zewnetrzne — drewniane lub PCV w kolorze brgzowym

A N

Rynny i rury spustowe — stalowe lub PCV w kolorze grafitowym,

UKSZTALtTOWANIE TERENU

Teren inwestycji posiada spadek w kierunku wschodnik. Planowang zabudowe lokalizuje sie w
nawigzaniu do istniejgcego terenu. Miejsca postojowe planuje sie wykona¢ w sgsiedztwie

projektowanego budynku.

ZAGOSPODAROWANIE TERENU WIAZE SIE Z NASTEPUJACYMI ELEMENTAMI:
1. Budowa budynku mieszkalnego
2. Budowa przytgcza kanalizacyjnego ks160 L=20,0 mb do projektowanego zbiornika

bezodptywowego

20



Budowa przytgcza wodociggowego w40PE L=25,0 mb do projektowanej studni kopanej

. Budowa studni kopanej

3
4
5. Budowa zbiornika bezodptywowego
6. Lokalizacja 2 miejsc postojowych

7

. Lokalizacja ciggdéw pieszych i jezdnych.
INSTALACIJE:

W projektowanych budynkach projektuje sie nastepujgce instalacje wewnetrzne:

1. Wodna
2. Kanalizacyjna

3. Elektryczna

INFRASTRUKTURA

1. Przytacz kanalizacji sanitarnej — 160 do projektowanej przydomowej oczyszczalni Sciekdw

2. Przytgcz wodociggowy —@40 do projektowanej studni kopanej

3. Przytacz  elektryczny- przytacz kablowy wg warunkéw Zaktadu Energetycznego

w Sanoku wg odrebnego opracowania

4. Odprowadzenie wdd opadowych — na nieutwardzony teren Inwestora

Planowany obiekt bedzie wznoszone metodami tradycyjnymi. Zelbetonowa tawa fundamentalna
budynku mieszkalnego i gospodarczego bedzie zalana na gteboko$¢ 1,1 —1,3. Sciany nosne
zewnetrzne wykonane beda z pustak siporex. Scianki wewnetrzne czeéciowo z cegly i drewna.
Poddasze uzytkowe wykonane z cegty i drewna, pokryte dwuspadowym lub wielospadowym dachem
krytym gontem, dachdwka lub blachodachéwka. Zastosowane materiaty budowlane bedg posiadaty
stosowne atesty techniczne okreslajgce nieszkodliwos¢ dla ludzi i Srodowiska.

W fazie budowy zuzytkowane bedg materiaty okreslone w ponizszej tabeli, a takze materiaty
wykonczeniowe (stolarka, wyposazenie wnetrz, pokrycie dachowe itp.). Energia elektryczna w ilosci
ok. 20 kW/dobe, zas woda w ilosci ok. 0,3-0,5 mg/dobe w zaleznosci od frontu prac budowlanych i

warunkéw atmosferycznych.
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Dane konstrukcyjno-materiatowe projektowanego budynku:

- tawy fundamentowe —zelbetowe z betonu B-15 o szer. 50 x 50 cm i wys. 30 cm, zbrojone

stalg zebrowang

- $ciany fundamentowe — wylewane betonowe gr 25 cm

- $ciany zewnetrzne: konstrukcyjne przyziemia, pustak siporex, ocieplone styropianem lub

wetng mineralng od zewnatrz gr. 20 cm lub alternatywnie drewno

- Sciany zewnetrzne , pustak siporex,

- $ciany wewnetrzne konstrukcyjne i dziatowe — z cegly i drewna

- stropy nad przyziemiem — prefabrykowane

- stropy nad poddaszem — konstrukcji drewnianej belkowej ocieplony wetng mineralng

- schody zewnetrzne wejsciowe — wylewane betonowe naziemne zbrojone stalg zebrowg

- przewody wentylacyjne — z cegly petnej kl, 150 na zaprawie cementowej lub z pustakow

kominowych

- przewody dymne — z cegly petnej kl, 150 na zaprawie cementowej lub z pustakéw

kominowych

- schody wewnetrzne — drewniane lub zelbetowe

- konstrukcja dachu — drewniana krokwiowo — ptatwiowa. Uktad dach wielospadowy

- pokrycie dachu — dachéwka ceramiczna, blach, gont lub inne materiaty naturalne

- stolarka okienna — drewniana lub aluminiowa

- posadzki podtoza — posadzka przyziemia wylewana , ocieplona lub drewniana do 150 mm
- rynny i rury spustowe —stalowe d=150 mm

- ochrona przeciwpozarowa — w budynku zastosowane zostaty materiaty budowlane zgodnie z

warunkami technicznymi, elementy drewniane zaimpregnowaé Fobosem 2-krotnie.

- wyposazenie budynku w instalacje: wewnetrzna instalacja wodno-kanalizacyjna, wewnetrzna

instalacja elektryczna, wewnetrzna instalacja centralnego ogrzewania (w tym pompa ciepta).
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Opis projektowanych prac budowlanych i wykonczeniowych
Prace projektowe Budynek jednorodzinny mieszkalny
1. Fundamenty

Projektowane tawy fundamentowe o statej wysokos$ci h=40CM i szerokosci 60cm utozonych oraz

80cm
1.1 Sciany fundamentowe
Projektuje sie Sciany zelbetowe wylewane

1.2 Sciany zewnetrzne — pustak sporex. Dach wielospadowy drewniany o konstrukcji krokwiowo-

jetkowej pokryty blacho-dachéwka.
1.3 Sciany wewnetrzne noéne wykonane z cegly i drewna
1.4 Sciany wewnetrzne dziatowe wykona¢ écianki dziatowe gr.10cm — z cegly

1.6 Kominy wentylacyjne i spalinowe zgodnie z przyjetym systemem typu Schiedel wysokos¢

komindéw ok. 10,5m

1.7 Nadproza drzwiowe i okienne

Nadproza drzwiowe i okienne wykonaé z prefabrykatéw typu L19

1.8 Wierice

projektuje sie wykonanie wienca zelbetowego obwodowego 24x30.

1.9. Dach

Konstrukcja dachu drewniana, ptatwiowo-jetkowa. Dach dwuspadowy o konstrukcji
drewnianej i kacie nachylenia potaci dachowych 420 pokryty blacho-dachéwka.

Wiezbe dachowg nalezy wykonac z tarcicy kl. K-33 impregnowang srodkiem grzybo i owadobdjczym

oraz ogniochronnym np. Fobos M2.
Przekroje elementdw konstrukcji dachu zaznaczono na rzucie wiezby i przekrojach.

Elementy wiezby dachowej nalezy wykonaé z drewna sosnowego o wilgotnosci nie przekraczajacej

15%.
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Nalezy stosowac potaczenia na gwozdzie oraz Sruby z zastosowaniem nowoczesnych naktadek i siodet
z blach. Unikaé potaczen na wreby, w miejscach ewentualnych wycie¢ stosowaé nadbitki z desek

gr.25mm
Przed montazem wszystkie elementy wiezby nalezy zabezpieczy¢ sSrodkami impregnacyjnymi.

W miejscu styku czesci drewnianej z murem lub elementami betonowymi owingé¢ elementy

drewniane folig lub papa.
Minimalna odlegtosé elementéw wiezby od wewnetrznej Sciany kanatéw kominowych wynosi 30cm.

Podbitke okapéw wykona¢ z desek struganych, zaimpregnowaé¢ i pomalowaé dwukrotnie

bejcolakierem.

Na dachu nalezy zamontowac drabinki Sniegowe - $niegotapy

1.10 Posadzka

Projektuje sie wykonczenie posadzki jako podtogi z desek (alt. Parkiet) na wylewce bet. gr. 5cm
zbrojonej siatka stal. potozonej na styropianie FS20 gr 5cm. Warstwy podposadzkowe stanowia:

chudy beton gr 10cm i bezposrednio pod nim podpédtka gr. 25cm

1.11 Wykonczenie scian

Sciany wykonczyé oktadzing drewniang

1.12 Sufity

Projektuje sie wykonanie sufitu z desek gr 25mm na piéro wpust na konstrukcji dachu (jetki)
1.13 Elewacje

Drewno ,kamien

1.14 Izolacje przeciwwilgociowe

Izolacje pionowe $cian fundamentowych nalezy wykonad z izoplast KL

Izolacje poziome wykonac z folii budowlanej gr 0,2mm kfadzionej na zaktad 15cm

Izolacje poziomg taw fundamentowych wykonac z 2 warstw papy na lepiku
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1.15 Stolarka okienna i drzwiowa

Stolarke okienng zaprojektowano 2-szybowg o wsp. U-1.1 W/m2K
2. Instalacje wewnetrzne — budynek mieszkalny

2.1 Instalacja elektryczna

Zapotrzebowanie w energie elektryczng realizowane bedzie w oparciu o projektowane przytgcze.

Przebieg instalacji wewnetrznej oraz doktadny opis wg proj. instalacji elektrycznych.
2.2 Instalacja wod. — kan.

2.3 Zaopatrzenie w wode z projektowanej studni kopanej. Odprowadzenie $Sciekéw sanitarnych do
zbiornika bezodptywowego na scieki. Przebieg oraz szczegétowy opis instalacji wewnetrznej wg proj.

instalacji wod. —kan.
2.4 Instalacja centralnego ogrzewania

Ogrzewanie awaryjne realizowane bedzie przez centralny kominek na drewno.

3. Ochrona cieplna budynku

Przegrody zewnetrzne projektowanego budynku spetniajg wymogi okreslone w warunkach

technicznych:

1. stropodachu ( wetna mineralna ,,Ursa” gr. 30 cm U=0.17W/m2K )

2. stropu ( wetna mineralna ,Ursa” gr. 30 cm + dodatkowe ocieplenie od goéry jetek

U=0.16W/m2K )
3. podtogi ( styropian EPS 100 Termo Organika lub styrodur 20 cm)

4, drewniang stolarke okienng z 3 szybowym pakietem zespolonym i wktadka ocieplajaca

pozwalajgcg uzyskaé wspdtczynnik przenikania dla catego okna ponizej U< 0.9 W/m2K

4. Warunki ochrony przeciwpozarowej

5. Uwagi ogdlne
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5.1 Wszelkie zastosowane materiaty i urzadzenia powinny posiadac wymagane  atesty,
certyfikaty oraz dopuszczenia do uzytkowania w Polsce. Prace wykonywaé zgodnie z WARUNKAMI

TECHNICZNYMI WYKONANIA | ODBIORU ROBOT BUDOWLANYCH.

5.2 Jakos$¢ oraz standard prac budowlanych i wykorczeniowych musi odpowiadac

5.3 Polskim Normom,

Zaopatrzenie w wode

Zaopatrzenie w wode bedzie bazowato na studni kopanej.

Roboty ziemne.

Na terenie dziatki wystepuje nienawodniony grunt kategorii IV.

Wszystkie miejsca z kolizjami przed rozpoczeciem robdt koparkg nalezy odkryé recznie przy
zastosowaniu szczegdlnych srodkdw ostroznosci i starannosci by nie uszkodzi¢ istniejgcych urzadzen
podziemnych. 50% robdt wykona¢ mechanicznie, pozostate recznie. Na okres prowadzenia roboét
zabezpieczy¢ wykopy przed mozliwoscig wpadniecia don oséb postronnych. Zasypywanie wykopdéw

rozpoczg¢ po odbiorach i prébach .

Prace geodezyjne.

Trase kanalizacji powinien przed rozpoczeciem robot wytyczyé uprawniony geodeta. Po wykonaniu, a

przed zasypaniem urzadzen jw. nalezy zleci¢ wykonanie inwentaryzacji geodezyjnej powykonawcze;j.

Unieszkodliwianie odpadow

Segregacja odpadéw co najmniej w zakresie: tworzywa sztuczne, szkto, papier, metale, odpady

niebezpieczne;

Postepowanie z odpadami komunalnymi na zasadach obowigzujgcych w Gminie;

26



Przytacz energetyczny

Zaopatrzenie w energie elektryczng wg warunkéw technicznych zasilania PGE Dystrybucja S.A.
Oddziat Rzeszéw - Rejon Energetyczny Sanok z projektowanego przytgcza energii.
Projektowany przytagcz energetyczny kablowy typu YKY 5 x 6 mm2 wyprowadzony ze ztgcza

kablowego (licznikowego) typu PrTLZ1/4 do tablicy rozdzielczej TR w budynku mieszkalnym

Kabel uktada¢ zgodnie z wymogami PN-76/E-05125 w wykopie o gtebokosci ) 0,8 m w 20 cm
podsypce piaskowej. Trase kabla nalezy oznaczyé ukfadajgc folie koloru niebieskiego 25 ¢cm nad

kablem.

Zapotrzebowanie mocy : moc szczytowa pobierana przez obiekt wynosi 25,0 kW.

Zaopatrzenie w wode.

Zaopatrzenie w wode z projektowanej studni kopanej zlokalizowanej na terenie dziatki. Przyfacza

wodociggowe nalezy wykonac z rur PE d=40 mm.

Sposob odprowadzania badz oczyszczania sSciekow:

Projektuje sie przytgcz kanalizacji sanitarnej d=160 mm PCV wraz z zbiornikiem bezodptywowym

zlokalizowanym w wschodniej czesci dziatki.

Przewody nalezy uktada¢ w wykopie na odpowiednio przygotowanym podtozu z podsypki piaskowej,
przytacz kanalizacyjny bedzie wykonany z rur kanalizacyjnych d=160 mm PCV. taczenie z rur PCV
wykonaé¢ na uszczelke gumowg na wecisk. Roboty montazowe sieci zaleca sie wykonaé w
temperaturze 5 — 15 °C z uwagi na parametry tworzywa przewoddw. Przewdd podbié obustronnie

oraz przysypac¢ warstwg gruntu rodzimego. Materiat uzyty na podsypke nie powinien zawierac¢ gruzu.

Wody opadowe.

Wody opadowe z potaci dachowych projektowanego budynku beda odprowadzane na teren
nieutwardzony na dziatce Inwestora. Planuje sie zastosowanie nawierzchni terenédw utwardzonych
pozwalajgce na swobodne przenikanie wéd opadowych do gruntu (ptyty YUMBO) — ttuczen, zwir
celem zachowania naturalnej porowatosci nawierzchni struktury gruntu tak aby jak najwieksza ilos$¢
wody deszczowej zatrzymywana byta w miejscu. Ograniczono ilo$¢ terenu utwardzonego objetego
zainwestowaniem z pozostawieniem maksymalnie duzej powierzchni terenu biologicznie czynnego,

bez ingerencji w naturalne srodowisko dziatki i pozostawienie jej w nienaruszonym stanie.
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Pozostata cze$é dziatki tj. 19971 m? pozostawiona bedzie w dotychczasowym uzytkowaniu.

Sposdb unieszkodliwiania odpadéw

Selektywna zbidérka odpadéw wedtug warunkéw obowigzujgcych w Olszanica. Pojemniki na odpady

lokalizuje sie przy ogrodzeniu Inwestora.

Odlegtos¢ do najblizszej linii energetycznej.

Na terenie dziatki Inwestora planuje sie projektowany przytagcz energetyczny kablowy, oraz

projektowany przytgcz energetyczny typu YKY 5 x 6 mm2 wyprowadzony ze ztgcza kablowego

(licznikowego) typu PrTLZ1/4 do tablicy rozdzielczej TR.
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Zdjecie nr 10,11,12 Widok na wschodnig czes$¢ dziatki, widoczna droga powiatowa

1.3. PRZEWIDYWANA  I1LOSC  WYKORZYSTANEJ]  WODY, SUROWCOW,
MATERIALtOW, PALIW ORAZ ENERGII.

Szacunkowe zapotrzebowanie na surowce podczas budowy obiektu wynosi:
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Tabela nr 1 szacunkowe zapotrzebowanie na surowce

SUROWCE ILOSC
Drewno budowlane 30 m’
Materiaty ceramiczne w tym cegta 25 m3
Pustak siporex 25m?
Kruszywo mineralne 20m?
Stal 1,2t

Przewidywane zuzycie energii cieplnej koniecznej do ogrzewania pomieszczenn bedzie wynosi¢ ok. 10
kw.
Pobdr wody dla celdw sanitarnych, porzagdkowych, technologicznych i p-po bedzie z projektowanej

studni kopanej i dostarczany za pomoca rur PE.

Technologia rur PE taczonych przez zgrzewanie elektropoprowe, przeznaczonych do przesytu wody
pitnej, posiadajgce oceny higieniczne PZH oraz decyzje dopuszczenia do stosowania w budownictwie

i aprobate techniczna.

Przewiduje sie zapotrzebowanie nastepujacych ilosci wody na cele:

1. socjalno - bytowe wynosi 0,2-0,3 m3/d
2. na cele p-poz. wewnetrzne 3,0 I/s
3. na cele p-poz. zewnetrzne 15 I/s.
2. PRZEWIDYWANE RODZAJE | ILOSCI  ZANIECZYSZCZEN  WYNIKAJACE Z

FUNKCJONOWANIA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA.

2.1. Emisja zanieczyszczen do powietrza i hatas

Zagadnienie zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego

1. Charakterystyka techniczna Zzrdodet substancji zanieczyszczajgcych emitoréw i urzgdzer ochronnych
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Dla potrzeb ogrzewania i wentylacji budynku projektuje sie ogrzewanie kolektorami stonecznymi

oraz pompami ciepta. Szczegétowe rozwigzania w projekcie instalacji c.o.

2. Emisja zanieczyszczen

W zwigzku z tym, ze inwestor przewiduje zastosowanie dla potrzeb cieptej wody uzytkowej i
ogrzewania budynku instalacji solarnej o duzej powierzchni oraz pomp ciepta nie wystapi znaczaca

emisja zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego.

Uciazliwos¢ akustyczna projektowanego obiektu
1. Lokalizacja

Projektowane budynki zlokalizowane na dziatce w skrajnej czesci miejscowosci Paszowa .

2. Ustalenie dopuszczalnego poziomu dzwieku.

Dopuszczalny poziom dzwieku na terenie o okreslonym charakterze zagospodarowania, normowany
jest przez Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych

poziomoéw hatasu w Srodowisku (tj. Dz.U. 2014 r., poz. 112)

Dopuszczalne poziomy hatasu w Srodowisku powodowanego przez poszczegdlne grupy zrddet hatasu
z wytgczeniem hatasu powodowanego przez linie energetyczne oraz starty, lagdowania i przeloty

statkdw powietrznych.

Tab. 2 Dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku

Dopuszczalny poziom hatasu wyrazony réwnowaznym
Lp. |Przeznaczenie terenu
poziomem dzwieku A d dB

Pozostate obiekty i grupy zrodet hatasu

pora dnia - przedziat
pora nocy - przedziat czasu
czasu odniesienia
odniesienia réwny | najmniej
rowny 8  najmniej
korzystnej godzinie nocy

korzystnym  godzinom
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dnia

a) Strefa ochronna ,,A” uzdrowiska

b) Tereny szpitali poza miastem

a) Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej

b) Tereny zabudowy zwigzanej ze statym lub
czasowym pobytem dzieci i mtodziezy2)

c) Tereny domow opieki spotecznej

d) Tereny szpitali w miastach

a) Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego

3 b) Tereny zabudowy zagrodowej 55 45
c) Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe?2)

d) Tereny mieszkaniowo-ustugowe

Tereny w strefie $rodmiejskiej miast

powyzej 100 tys. mieszkarncow3)

Inwestycja projektowana jest terenie , dla ktérego Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14
czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (tj. Dz.U. 2014 r., poz.
112) okresla dopuszczalny poziom natezenia dzwieku w wysokosci:

w godz: 6%°- 22% - 55 dB
w godz: 22%°-6% — 45 dB

W trakcie budowy wystepowac bedzie czasowa emisja hatasu do srodowiska, ktérej zrédtem beda
samochody ciezarowe dowozgce materiaty budowlane oraz sprzet mechaniczny uzywany w czasie
montazu budynku.

Biorgc pod uwage program funkcjonalny stwierdza sie, ze w trakcie eksploatacji nie beda
wystepowaé znaczgce zrédta hatasu, ktére moglyby spowodowac¢ niedotrzymanie wyzej
wymienionych wartosci. Analizowane przedsiewziecia nie bedzie wywiera¢ negatywnego wptywu
rowniez na takie elementy srodowiska w jego otoczeniu, jak: siedliska przyrodnicze, $wiat zwierzecy i
rodlinny oraz gatunki roslin i zwierzat, dla ktérych zostat wyznaczony j jest projektowany obszar

Natura 2000. Nie wystgpi negatywne oddziatywanie zaréwno chwilowe jak i dtugofalowe.
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2.2. POWSTANIE ODPADOW
Rodzaj, przewidywane ilosci i sposdb postepowania z odpadami: odpady bedy segregowane

gromadzone w odpowiednich pojemnikach, odpady organiczne i pozostate wydzielajgce odory

gromadzone bedg natomiast w szczelnych pojemnikach.

2.3. GOSPODARKA WODNO — SCIEKOWA
Projekt docelowego zagospodarowania terenu okresla rdwniez lokalizacje urzadzen infrastruktury

technicznej w postaci indywidualnego ujecia wody oraz przydomowej oczyszczalni Sciekéw, ktérych
wykonanie konieczne jest z powodu braku sieci wodnokanalizacyjnej w tym obszarze.

Zaréwno pobdr wody jak i zrzut Sciekdw do oczyszczalni Sciekdow nie bedzie przekraczat ilosci 0,2-0,3
m3/dobe. Oczyszczalnia $ciekdw zostanie zlokalizowany zgodnie z przepisami Obwieszczenia Ministra
Infrastruktury i Rozwoju z dnia 17 lipca 2015 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu
rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiadac budynki i ich usytuowanie oraz przepisami dotyczgcymi ochrony gruntu, wéd i powietrza
w skrajnej czesci dziatki w odlegtosci minimum 2 m od jej granicy oraz w odlegtosci minimum od
okien i drzwi zewnetrznych do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi - 5 m. Indywidualne ujecie
wody w postaci studni zostanie zlokalizowane zgodne z przepisami Obwieszczenia Ministra
Infrastruktury i Rozwoju z dnia 17 lipca 2015 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie warunkdw technicznych, jakim powinny
odpowiadac budynki i ich usytuowanie oraz przepisami dotyczgcymi ochrony gruntu, wod i powietrza
w odlegtosci nie mniejszej niz 5m od granicy dziatki, 30m od granicy najblizszego przewodu

rozsgczajgcego oczyszczalni sciekéw.
Przedmiotowa inwestycja obejmuje zaprojektowanie przytgczy: wodociggowego (wtasna studnia
kopana), kanalizacji sanitarne] i deszczowej.
1. Zapotrzebowanie na wode do celdw:
1. sanitarno-socjalnych - wilosci ok. 0, 7 m3/dobe z wtasnej studni
2. technologicznych - brak
3. Scieki:

1. bytowe - w ilosci ok. 0,7 m?/d do przydomowej oczyszczalni ciekdw
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2. komunalne - brak

3. przemystowe - brak
4. Wody opadowe - odprowadzane powierzchniowo na tereny zielone dziatki Inwestora.
2.4. POTENCJALNE ZAGROZENIE DLA SRODOWISKA

Planowana inwestycja bedzie zwigzana z wystepowaniem nastepujgcych zagrozen dla srodowiska:

1. W zakresie ochrony powietrza atmosferycznego;
1. Emisja spalin i pylenie w okresie budowy
2. Emisja zanieczyszczen z przejezdzajgcych samochoddéw w trakcie budowy
3. Emitowanie produktow spalania gazu,
4, Emitowanie zanieczyszczen z procesow technologicznych
5. W zakresie ochrony srodowiska przed hatasem:
1. Emisja hatasu na etapie budowy,
2. Emisja hatasu z przejezdzajgcych samochodéw,
3. Emitowanie hatasu — praca instalacji,
4, W zakresie gospodarki wodno-$ciekowej:
1. Powstawanie sciekdw sanitarnych

2. Wody opadowe

3. W zakresie gospodarki odpadami:
1. Powstawanie odpaddw na etapie budowy
2. Powstawanie odpaddéw w trakcie funkcjonowania inwestycji

W pozostatych komponentach srodowiska brak istotnych zagrozen spowodowanych planowang
inwestycja. Szczegdtowy opis potencjalnych zagrozen spowodowanych realizacjg i funkcjonowaniem

przedsiewziecia zostanie opisany w dalszej czesci opracowania.

34



3. ELEMENTY PRZYRODNICZE SRODOWISKA.

3.1. POLOZENIE
Inwestycja pofozone jest w wschodniej czesci wojewddztwa podkarpackiego, w powiecie

Leskim, w gminie Olszanica , w miejscowosci Paszowa.

3.2. POWIETRZE
Gtéwnym zagrozeniem jest tzw. ,niska emisja”, zwigzana ze stosowaniem paliw o gorszej jakosci w

paleniskach domowych oraz z dziatalnoscia matych zaktaddw, nie podlegajacych obowigzkowi
posiadania pozwolenia na wprowadzanie substancji do powietrza.

Przy sporzadzaniu raportu wykorzystano dane raportu WIOS w Rzeszowie ,Stan Srodowiska w
Wojewddztwie Podkarpackim w 2019 roku”. Powietrze atmosferyczne z uwagi na jego niezbedna
obecnos$¢ w procesach zyciowych jest elementem srodowiska decydujgcym o jakosci zycia cztowieka.

Zanieczyszczenie powietrza zalezy od:

1. naptywu zanieczyszczen klimatycznych spoza analizowanego terenu;
2 warunkoéw klimatycznych i meteorologicznych;

3. uksztattowania terenu;

4 zagospodarowania terenu.

Na terenie objetym opracowaniem nie prowadzono badan jakosci powietrza.

Zasadniczym czynnikiem wptywajacym na zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego jest spalanie
paliw do celéw grzewczych. Swiadczy o tym duze zréznicowanie pomiedzy mierzonymi stezeniami w
sezonach letnich i grzewczych. Na podstawie oceny jakosci powietrza na sgsiednich stacjach nalezy
przypuszczac, ze na terenie inwestycji dopuszczalne poziomy stezen zanieczyszczen powietrza nie s3
przekroczone.

Przedsiewziecie objete raportem nie bedzie na zadnym etapie Zrédtem emisji mogacym znaczaco
oddziatywac na stan sanitarny powietrza.

Przeprowadzone przez WIOS w Rzeszowie badania monitoringowe powietrza atmosferycznego
ponadto wykazaty, ze poziom koncentracji wszystkich ocenianych substancji na obszarze powiatu
leskiego. nie przekraczat wartosci dopuszczalnych stezen. Poziom ten nie wymagat podejmowania
dziatan zwigzanych z opracowaniem programdéw ochrony powietrza.

W zakresie pytu zawieszonego PM 10 wyniki pomiaréw ze stacji monitoringu powietrza oraz wyniki
modelowania rozkfadu stezen s$redniorocznych PM 10 za rok 2019 wykazaty dotrzymanie
Sredniorocznego poziomu dopuszczalnego PM 10 w powietrzu w catym regionie. Na terenie strefy
podkarpackiej pomiary pytu PM 10 wsparte wynikami modelowania wykazaty przekroczenie

dopuszczalnego stezenia dobowego PM10. W koncowej klasyfikacji w zakresie pytu zawieszonego
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PM10 strefa miasto Rzeszdw zakwalifikowana zostata do klasy A natomiast strefa podkarpacka
zakwalifikowana zostata do klasy C. W strefie podkarpackiej wyznaczono 13 obszaréw przekroczen w
zakresie dopuszczalnego stezenia dobowego pytu PM10 obejmujacych swoim zasiegiem 53,3 km’
(0,3% wojewoddztwa) zamieszkatych przez 176 131 mieszkancéw. Obszary przekroczen wystgpity na

terenie gmin:

Jarostaw, Przeworsk, Tarnobrzeg, Stalowa Wola, Mielec, Kolbuszowa, Debica, Wielopole Skrzyniskie,

Frysztak, Krosno, Brzozow, Przemysl .

Wyniki pomiaréw pytu zawieszonego PM2.5 ze stacji monitoringu powietrza wykazaty dotrzymanie
obowigzujgcego dla tego zanieczyszczenia poziomu dopuszczalnego dla stezen sredniorocznych w
kryterium ochrony zdrowia na terenie wojewddztwa podkarpackiego. Strefy miasto Rzeszow i

podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy A.

Modelowanie wskazato obszary, na ktérych moglo wystgpi¢ s$rednioroczne stezenie pytu
zawieszonego PM2.5 przekraczajgce 25 ug/m3. Najwieksze, obszary  wskazano w  Mielcu,,
Przemyslu, Sanoku i Rzeszowie. Obszary wskazane w Mielcu, Przemyslu, Sanoku, Stalowej Woli i
Rzeszowie znajdujg sie w obszarach reprezentatywnosci stacji monitoringu powietrza, z ktdérych
wyniki nie potwierdzajg wynikdw modelowania. Najbardziej prawdopodobne tereny podwyzszonych
stezen pytu PM2.5 wskazano w Jarostawiu i Debicy, gdzie pomiary wykazaly najwyisze stezenia
srednioroczne pytu PM10. Planowane jest w tych lokalizacjach wdrozenie pomiaréw pytu PM2.5 w

celu potwierdzenia wynikéw modelowania.

Dla metali w pyle PM 10 (arsen, kadm, nikiel, otéw) wartosci odniesienia zostaty dotrzymane na
obszarze catego wojewddztwa. Pozwolito to na zakwalifikowanie stref z terenu wojewddztwa

podkarpackiego pod wzgledem zanieczyszczenia powietrza tymi substancjami do klasy A.

Srednioroczne stezenia benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PM10 przekroczyty wartoéé docelowa
we wszystkich punktach pomiarowych. Strefy: miasto Rzeszéw i podkarpacka zaliczone zostaty do
klasy C. Wyniki pomiaréw i wyniki modelowania pozwolity na wyznaczenie obszaréw przekroczen w

zakresie benzo(a)pirenu.

tacznie w wojewddztwie podkarpackim wyznaczono 56 obszaréw przekroczen w zakresie
Sredniorocznego poziomu docelowego B(a)P, obejmujacych 11 116 km2 (62% wojewddztwa),

zamieszkatych przez 1 910 616 mieszkancéw. Obszary przekroczen wystgpity na terenie 150 gmin.
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Roczna ocena jakosci powietrza za rok 2019 wykonana wedtug kryteridw ustanowionych ze wzgledu
na ochrone zdrowia wykazata wystepowanie przekroczen stezenia benzo(a)pirenu, takie w

kontekscie catej strefy podkarpackiej, ktérg zaliczono do klasy C.

Dla poziomu dopuszczalnego dwutlenku siarki, dwutlenku azotu, otowiu, benzenu, tlenku wegla oraz
poziomu docelowego kadmu, arsenu, niklu, pytu PM2,5 pozwolity na zakwalifikowanie catej strefy
podkarpackiej do klasy A. W przypadku poziomu docelowego dla ozonu strefe zaliczono do klasy

A/D2.

Tabela nr 3  Zestawienie klas stref dla poszczegdlnych zanieczyszczen, uzyskane w ocenie rocznej

dokonanej z uwzglednieniem kryteriéw ustanowionych w celu ochrony zdrowia w 2019 roku

Klasy dla poszczegdlnych zanieczyszczenn w obszarach strefy
Rok Strefa PM_IPM
SO, [NO, (CO CcHs [Pb [As |Cd |Ni [B(a)P |O;
10 2,5
Strefa
2019 A A A C A A A A A A |C A/D2
podkarpacka
Zrédto: WIOS Rzeszéw 2020
3.3. CHARAKTERYSTYKA TERENU POD WZGLEDEM GEOMORFOLOGICZNYM |

GEOLOGICZNYM.
Wedtug podziatu fizyczno-geograficznego projektowana inwestycja lezy w obrebie makroregionu

Gory Sanocko-Turczanskie. Rzedne wysokos$ciowe terenu inwestycji wahajg sie pomiedzy rzednymi

495 m n.p.m. w pétnocnym narozniku i 500 m n.p.m. w narozniku potudniowym.

Pod wzgledem geologicznym omawiany teren potozony jest na obszarze Zapadliska Podkarpackiego.

Wyrdznia sie tu utwory nalezgce do dwdéch formacji geologicznych:

1. utwory trzeciorzedowe (w-wy) krosnienskie zalegajg bezposrednio pod osadami
czwartorzedowymi.
2. utwory czwartorzedowe reprezentowane sg przez piaskowce, tupki zalegajace na

gtebokosci 1 - 4 m. oraz miejscowo odstaniajgce sie na powierzchni.
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3.4. WARUNKI HYDROLOGICZNE.
W obrebie projektowanego posadowienia budynku strop gruntéw skalistych wystepuje

zmiennie, na gtebokosci 1,0+2,0 m od powierzchni terenu. Wody gruntowe wystepujg w glinach
piaszczystych na sredniej gtebokosci 1,5 m. Poziomy zwierciadta wody uzaleznione
sg od infiltracji wéd opadowych. Kierunek sptywu wody gruntowe;j jest zgodny z nachyleniem terenu,

generalnie w kierunku wschodnim.

3.5. SUROWCE NATURALNE.

Na projektowanej dziatce nie wystepujg ztoza surowcow naturalnych, ktére miatyby
znaczenie gospodarcze. Obecne w podtozu dziatki grunty ilaste (glina) nie majg parametrow

odpowiadajgcych ich wykorzystaniu gospodarczemu (np. w przemysle budowlanym).

3.6. WODY POWIERZCHNIOWE.
Na terenie dziatki nie ma akwendw i ciekdw wéd powierzchniowych.

3.7. FAUNA | FLORA
Dziatka nr ew. 445/1 w Paszowej nie jest objeta Miejscowym Planem Zagospodarowania

Przestrzennego. Istniejgca zabudowa mieszkaniowa znajduje sie ok 240 m od dziatki planowanego
przedsiewziecia. Zabudowa mieszkaniowa w trakcie budowy znajduje sie w odlegtosci 130 m.
Bezposrednio przy proponowanym miejscu zabudowy przebiega ruchliwy cigg komunikacyjny, droga
publiczna asfaltowa znajdujaca sie na dziatce nr 333/2.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowano w miejscowosci Paszowa, na dziatce o nr ew.
445/1. Na dziatce znajdujg sie grunty uzytku i klasy: RIVb na powierzchni 0,8715 ha w Gminie
Olszanica powiat Leski.

Przedmiotowa inwestycja przewidziana jest na dziatce o numerze ewidencyjnym 445/1.
Projektowana zabudowa dziatki o niskiej intensywnosci zabudowy. Skala planowanego
przedsiewziecia w obrebie catego terenu jest niewielka.

Dziatka nr ew. 445/1 w Paszowej nie jest objeta Miejscowym Planem Zagospodarowania
Przestrzennego. Bezposrednio przy proponowanym miejscu zabudowy przebiega ruchliwy ciag

komunikacyjny, droga publiczna asfaltowa. Dziatka jest uzytkowana rolniczo.
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Lokalizacje dziatki przedstawia ponizsza mapa (na podstawie geoportal.gov.pl).

s

“ /

Rys. nr 4 zrodto: geoserwis.gdos.gov.pl

Potencjalnie wystepujgce na terenie dziatki omawianej dziatki gatunki i siedliska o znaczeniu
wspdlnotowym okreslono wstepnie na podstawie Standardowego Formularza Danych dla obszaru
,»Gory Stonne” kod PLB180003. Autor opracowania uwzglednit takze naturalne zasiegi wystepowania,
wymagania siedliskowe i biologie w oparciu o ,Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000”.
Wykorzystane zostaty réwniez informacje zawarte na stronie internetowej Instytutu Ochrony

Przyrody PAN pod adresem: http://www.iop.krakow.pl/karpaty/.

5.1. Okreslenie metod prognozowania

Podstawe prognozowania stanowi opracowanie kilkudziesieciu przyrodniczych raportéow
srodowiskowych wykonanych w catej Polsce w zakresie oddziatywania réznego typu inwestycji na

$rodowisko przyrodnicze (w tym OOS obszaréw Natura 2000).
5.2. Charakterystyka ogdlna.
Zaplanowane metody obejmowaty trzy etapy prac:
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Etap | — traktowany jako wstepny, polegat na przestudiowaniu map, materiatéw Zzrédtowych i
literatury przedmiotu oraz wytypowaniu fragmentéw terenu mogacych sta¢ sie potencjalnym
miejscem kolizji na styku inwestycja — ochrona przyrody. Poniewaz inwentaryzacja terenowa miatfa na
celu wykrycie przede wszystkim gatunkdw i siedlisk bedgcych przedmiotem ochrony w obszarach
Natura 2000 Gory Stonne PLB180008, zapoznano sie SDF obszaréw (Standardowy Formularz Danych)
i PZO (Plan Zadan Ochronnych) dla tych terendéw. Nastepnie przestudiowano Poradniki ochrony
siedlisk i gatunkéw Natura 2000 dotyczace siedlisk, flory i fauny tych terendw (patrz literatura) i w
oparciu o wifasng wiedze oraz zalecenia metodyczne opracowano metodyke obserwacji na
przedmiotowym terenie. Celem inwentaryzacji byty takze gatunki ujete w Polskiej Czerwonej Ksiedze

Roslin (Kazmierczakowa i in. 2014) i Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat (Gtowacinski 2001).

Etap Il — terenowy, polegat na inwentaryzacji przyrodniczej obszaru dziatki nr 445/1 i jej buforu
obejmujgcego 500 m (ryc. 1) w przypadku fauny i 200 m w przypadku flory oraz siedlisk

przyrodniczych. Podktad roboczy stanowity: ortofotomapa i mapy topograficzne.

Etap Ill — kameralny, obejmowat analizy dotyczace mozliwych oddziatywan przewidzianej inwestycji

na rézne komponenty przyrody, wynikajacych z jej realizacji.

Po przestudiowaniu materiatéw, map i wstepnej wizyty w terenie wykluczono obecnosé zbiornikow
wodnych i rzeki na badanym obszarze. Dlatego zrezygnowano z inwentaryzacji ryb i wyeliminowano

wystepowanie innych gatunkéw zwigzanych ze srodowiskiem wodnym.

Ogoétem teren skontrolowano 11 - krotnie, a wykaz oraz charakterystyka kontroli zostaty
pokazane w tabeli 1. Badania prowadzono od kwietnia do wrzesnia 2021. Obejmowaty one rézny
zakres godzinowy (5-18 oraz 21-1 w nocy). tacznie obserwacje zajety 80 godz., w tym kontrole nocne

5 godz.
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Rycina 5 i 5a. Teren badanej dziatki 445/1 Paszowa wraz z buforem obserwacji.
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Tabela 4. Wykaz i charakterystyka kontroli terenowych wykonanych na inwentaryzowanym terenie w

roku 2021.
Data Dane kontroli Warunki pogodowe
Kontrola dzienna: ptaki, ptazy, ssaki, )
12.01.2021 . zach. duze, przelotny deszcz, +8°C
rosliny.
12.02.2021 Kontrola dzienna i nocna: ptaki, ptazy, .
o zach. duze, przelotny deszcz, +5°C
ssaki, rosliny.
Kontrola dzienna: ptaki, ptazy, gady, .
09.04.2021 o P plazy, gady zach. duze, przelotny deszcz, +15°C
ssaki, rosliny.
Kontrola dzienna i nocna: ptaki, ptazy, | zach. umiarkowane, przelotny deszcz,
09.05.2021 o
gady, ssaki, rosliny, owady. +18°C
Kontrola dzienna: ptaki, ptazy, gady,
17.05.2021 L P prazy, gacy zach. mate, przelotny deszcz, +20°C
ssaki, rosliny, owady.
Kontrola dzienna: ptaki, ptazy, gady, zach. umiarkowane, przelotny deszcz,
06.06.2021 e prakl, plazy, gady P y
ssaki , rosliny, owady. +25°C
Kontrola dzienna: ptaki, ptazy, gady, zach. umiarkowane, przelotny deszcz,
19.06.2021 T e plaki, plazy, gady P y
ssaki, rosliny, owady. +23°C
Kontrola dzienna: ptaki, ptazy, gady,
03.07.2021 o ¢ prakd, prazy, 8adY, | Jach. mate, +29°C
ssaki, rosliny, owady.
Kontrola dzienna: ptaki, ptazy, gady, o
14.07.2021 o zach. mate i umiarkowane, +28°C
ssaki, rosliny, owady.
Kontrola dzienna: ptaki, ptazy, gady,
06.08.2021 T e prakdl, plazy, 8aAY, | onecznie, + 26°C
ssaki, rosliny, owady.
Kontrola dzienna: ptaki, ptazy, gady,
14.08.2021 L P prazy, gacy zach. mate i umiarkowane, +28°C
ssaki, rosliny, owady.

Oprdcz obserwacji dziennych wykonano takze dwie wieczorno-nocne. Do badan uzyto nastepujgcego

sprzetu:
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1) do obserwacji przyrodniczych uzywano lornetki 10x50,

2) do wykrywania nietoperzy stosowano detektor ultradzwiekowy ANABAT SD2,

3) do wabienia ptakow uzywano iphon X i gto$nik JBL z oprogramowaniem.

3.7.1. Metodyka zastosowana do poszczegdlnych grup systematycznych roslin i zwierzat.

Badania prowadzono na catym terenie badan wraz z buforem 500 m., a gtdwnym celem
inwentaryzacji byty gatunki z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej. Kontrole pod katem ptakéw legowych
prowadzono w okresie kwiecier — lipiec 2021 r., dostosowujgc daty obserwacji do mozliwie najlepszych
warunkoéw pogodowych (Tab. 1). Badania polegaty na penetracji kazdego siedliska w obrebie terenu
badan. Celem poprawienia wykrywalnosci inwentaryzowanych ptakéw, w niektérych przypadkach
(dziecioty, sowy, jarzebata, lerka Lullula arborea, ortolan Emberiza hortulana) podczas kontroli
dziennych stosowano ich stymulacje gtosowg (Mikusek 2005, Chylarecki i in. 2015). Metode t3
stosowano takze podczas dwdch kontroli wieczorno-nocnych w celu wykrycia stanowisk ptakéw o
aktywnosci zmierzchowej: derkacza oraz innych chruscieli Rallideae, przepiorki Coturnix coturnix,

ptomykéwki Tyto alba, pdjdiki Athene noctua, puszczyka Strix aluco i uszatki Asio otus.

W przypadku inwentaryzacji rzadkich i cennych ptakéw legowych, na catym terenie
planowanej inwestycji i w jej sgsiedztwie gromadzono rowniez dowody gniazdowania poszczegdlnych
gatunkéw na tym terenie. Zastosowano tréjstopniowg skale prawdopodobieristwa legowosci opisang
m. in. przez Czapulaka i in. (1987). Okresla ona stopien pewnosci z jakg mozna przyjaé, iz dany

gatunek wyprowadza legi na badanym terenie:

Kategoria A — gniazdowanie mozliwe (gatunek obserwowany w odpowiednim okresie fenologicznym

w siedlisku legowym; widziany lub styszany $piewajgcy samiec).

Kategoria B — gniazdowanie prawdopodobne (para obserwowana w odpowiednim okresie
fenologicznym w siedlisku legowym; zajete terytorium potwierdzone przez rejestracje zachowan
terytorialnych (np. $piew) co najmniej dwukrotnie w tych samych miejscach; toki i loty godowe;
odwiedzanie miejsca mozliwego gniazdowania; ptaki doroste zaniepokojone lub wydajgce glosy

zaniepokojenia; budowa gniazda lub drgzenie dziupli).

Kategoria C — gniazdowanie pewne (znalezione zajete gniazdo lub skorupy jaj; stabo lotne mtode lub

piskleta puchowe; ptaki doroste widziane wysiadujgce lub odwiedzajgce miejsce gniazdowania w
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okolicznosciach sugerujacych zajete gniazdo; ptak dorosty z odchodami lub pokarmem dla mtodych w

dziobie; gniazdo z jajami lub piskletami).

Nazewnictwo przyjeto za Komisjg Faunistyczng PTZool. (2017). Lokalizacje stanowisk ptakéw

legowych z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej naniesiono na rycine 2.

5.3.2. Metodyka ptazy

Pierwsza wizyta w terenie miata na celu odnalezienie potencjalnych miejsc rozrodu ptazéow
jak: zbiorniki wodne, oczka, rowy melioracyjne, a takze wystepujacych efemerycznie katuz czy kolein
wypetnionych woda. W buforze badanego terenu znajdowaty sie tylko nieliczne zbiorniki
efemeryczne oraz las z oczkiem wodnym na granicy buforu (w duzym oddaleniu od dziatki).
Poszukiwania ptazéw prowadzono na kilka sposobdw: poprzez obserwacje dorostych osobnikéw oraz
nastuch godowania tych zwierzat, ktére mozna identyfikowaé¢ na podstawie wydawanych wtedy
gtosow (Juszczyk 1987). Wczesng wiosng oraz jesienig, na istniejgcych okolicznych drogach
przeprowadzono takze obserwacje pod katem migrujgcych ptazéw. Zaréwno w okresie wedréwek,
jak i poza nimi poszukiwano martwych zwierzat na okolicznych drogach. Metoda ta jest skuteczna w
odniesieniu do ustalenia sktadu gatunkowego herpetofauny z uwagi na czeste kolizje z pojazdami,
ktdre stanowig jeden z najwazniejszych czynnikdw wywotujgcych $miertelnosé¢ w tej grupie zwierzat

(Jedrzejewski i in. 2006).

Badania prowadzono od kwietnia do wrzesnia 2021 r., gtdwnie wczesnym rankiem i
wieczorem. Wykonano dokfadne kontrole kazdego odnalezionego efemerycznego zbiornika: pierwsza
wczesng (kwiecien), a drugg pdzng (maj). Uzupetniono je o wyniki penetracji catego terenu
zaplanowane] inwestycji majgce miejsce w wymienionym powyzej zakresie. Lokalizacje

odnalezionych stanowisk rzadkich ptazéw naniesiono na rycine 3.

5.3.3. Metodyka gady

Ze wzgledu na petne przystosowanie niemal wszystkich gadéw do zycia na lgdzie oraz okres
aktywnosci od wiosny do jesieni, obserwacje terenowe tej grupy kregowcéw prowadzono w tym
okresie (kwiecien-wrzesien). Badania polegaty na penetracji catego terenu badan w mozliwie ciepte i
bezdeszczowe dni tak, by przypadaly w okresach najwiekszej aktywnosci tej grupy zwierzat.
Szczegdlng uwage poswiecono miejscom otwartym i nastonecznionym, gdzie zwierzeta przebywajg

najchetniej. Stosowano metode bezposredniej obserwacji w terenie oraz przeszukiwania ich
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potencjalnych kryjowek lgdowych. Podobnie jak w przypadku ptazéw, poszukiwano martwych gadéw
na okolicznych drogach w celu ustalenia skfadu gatunkowego badanego terenu. Zwierzeta

identyfikowano na podstawie klucza Bergera (2000).

5.3.4. Metodyka ssaki

Badania teriologiczne przeprowadzono w oparciu o inwentaryzacje sladéw bytowania (odnajdywane
odchoddw i miejsc zerowania). Na podstawie znalezionych tropéw okreslano gatunek ssaka. Przez
caty okres badan od kwietnia do wrzesnia 2021 roku dokonywano obserwacji bezposrednich —
gtéwnie w godzinach porannych i wieczornych. Badania nad wystepowaniem drobnych ssakéw
(gryzonie, owadozerne) prowadzono w oparciu o przeszukanie catego terenu dziatki wraz z
przylegtym obszarem z uwzglednieniem potencjalnych miejsc ich wystepowania — poszukiwano
wszelkich $ladow obecnosci (np. zZerowania) lub osobnikéw tych gatunkéw. By doktadnie
skontrolowaé sktad gatunkowy drobnych ssakéw ustalono miejsce gniazdowania pary myszotowow
Buteo buteo zasiedlajgcg kompleks lesny na potudnie od badanego terenu (kilkaset metréw od
krawedzi buforu). Réwnoczes$nie z prowadzonymi obserwacjami na badanym terenie, kontrolowano
tez okolice tego gniazda w celu zgromadzenia wypluwek tych ptakéw. Zastosowano klucz Pucka

(1984) by w warunkach kameralnych sprawdzi¢ sktad pokarmowy tych drapieznikéw.

W przypadku duzych ssakéw (wilka, niedZzwiedzia i rysia) zastosowano metode tropienia
(Morel 1991). Tropienia zostaty przeprowadzone po opadach deszczu tak, aby byty dobrze widoczne i
aby odnajdywac tylko nowe $lady. W tym samym celu przeprowadzono tez wywiad Srodowiskowy

wsrdd lesnikéw i okolicznych mieszkancow.

5.3.5. Metodyka owady

Potencjalne wystepowanie na terenie badanej dziatki owaddéw o znaczeniu wspdlnotowym
wstepnie ustalono na podstawie Standardowego Formularza Danych dla obszaru chronionego. W
poszukiwaniu gatunkow tych zwierzat bedacych przedmiotem ochrony w ostojach (Zatgcznik Il
Dyrektywy Siedliskowej) przeprowadzono tez bezposrednie obserwacje w odpowiednich dla nich
siedliskach. Miaty one miejsce w okresie od maja do konca sierpnia na catej powierzchni dziatki 445/1
oraz w jej najblizszym sgsiedztwie (bufor). Poszukiwane byty wszystkie stadia rozwojowe owaddw:
imagines w miejscach potencjalnego wystepowania (np. pod kamieniami lub na roslinnosci) oraz

zwierzeta w locie (np. motyle). Penetracja terenu ukierunkowana byta tez na wykrycie gasienic i larw,

45



a takze jaj w potencjalnych miejscach rozwoju bedacych roslinami zywicielskimi dla poszczegélnych
gatunkéw (np. rosliny zielne i wieloletnie). Zwracano takze uwage na ewentualne $lady zerowania.
Osobniki oznaczane byty bezposrednio w czasie obserwacji. Postuzyty do tego klucze Buszko i

Mastowskiego (2008) oraz Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 czes¢ I, i 1V.

5.3.6. Metodyka siedliska przyrodnicze i rosliny

Badania florystyczno-siedliskowe, obejmowaty okres od kwietnia do wrzesnia 2021 roku. Ze
wzgledu na niewielki zakres i specyfike prac zwigzanych z planowang inwestycja, inwentaryzacja
obejmowata caty dziatke wraz z terenem przylegtym w odlegtosci 200 m. wokét niej. Na wstepnym
etapie badan wykonano rekonesans terenu w celu uzyskania ogdlnego, mozliwie kompletnego
obrazu zréznicowania siedlisk roslinnych na badanym terenie (wg Dzwonko 2007). W okresie
pozniejszym kontynuowano monitoring prowadzac badania szczegétowe. Florystyczng
inwentaryzacje przyrodniczg prowadzono gtéwnie pod katem chronionych i rzadkich gatunkdéw roslin
oraz chronionych i cennych siedlisk przyrodniczych bedgcych przedmiotem ochrony w obszarze

Natura 2000.

Poniewaz badany teren jest dziatkg rolg, zwrécono takze uwage, czy nie wystepujg tu rzadkie
i wymierajgce w Polsce chwasty polne (Kazmierczakowa i in. 2014). Klasyfikacje zbiorowisk roslinnych
oraz ich nazewnictwo polskie i tacinskie przyjeto za Matuszkiewiczem (2007). Nazewnictwo polskie i

tacinskie roslin przyjeto za Rutkowskim (2007).

6. Wyniki

W niniejszym rozdziale opisano wyniki inwentaryzacji przyrodniczej terenu objetego
mozliwym oddziatywaniem planowanego przedsiewziecia na gatunki roslin i zwierzat (w tym

niedzwiedzia brunatnego) oraz siedliska bedgce przedmiotami ochrony w obszarach Natura 2000.

6.1. Ptaki
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Na badanym terenie (powierzchnia i bufor) stwierdzono wystepowanie 53 gatunkéw ptakéw.

Odnotowano pie¢ gatunkéw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej i dwa z Polskiej Czerwonej Ksiegi

Zwierzat.

Tabela 5. Ptaki legowe z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej stwierdzone w sgsiedztwie inwestycji w 2021

roku. Objasnienia: DP — Dyrektywa Ptasia, kategoria — najwyzsza kategoria legowosci, PCKZ — Polska

Czerwona Ksiega Zwierzat, Status — status lokalny (L-ptak legowy, N-nielegowy).

status / . .. . . . .
Gatunek liczebnos¢ Uwagi, wykorzystywanie powierzchni
kategoria . DP | PCKZ
par/samcéw
Ptaki nie wykorzystywaty powierzchni
Bocian biaty jako zerowiska, a pokarm zdobywaty
L/C 1 + poza buforem — na tgkach.
Ciconia ciconia
Derkacz Ptaki stwierdzono w oddaleniu od niej
L/B
+
Crex crex 3 (bufor).
Dzieciot
biatogrzbiety .
Prawdopodobnie legowy w buforze. Na
L/B 1 + | NT P BOWY
Dendocopos powierzchni i jej bliskim sgsiedztwie brak
leucotos atrakcyjnych miejsc do gniazdowania.
Gasiorek Teren buforu wykorzystywany jako jedno
L/C 5 +
Lanius collurio z wielu miejsc gniazdowania i zerowisk
na tym obszarze.
Orlik krzykliwy
Clanga N 0 + LC | Gatunek nie gniazdowat na badanym
pomarina terenie.
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Wszystkie gatunki rzadkie stwierdzono poza terenem badanej dziatki (w buforze, poréwnaj:
ryc. 2). Do ptakéw legowych zaliczono ggsiorka (pie¢ par), derkacza (trzy samce) oraz dzieciota
biatogrzbietego i bociana biatego (po jednym stanowisku). Obserwacje orlika krzykliwego byty
sporadyczne i dotyczyly przelatujgcych ptakow, ktére tu nie zerowaty. Ptak ten nie byt legowy w
obszarze potencjalnego oddziatywania przedsiewziecia, a najblizsze znane stanowisko legowe tego

gatunku znajduje sie w oddaleniu terenu (Przemystaw Kunysz — mat. niepubl.).

191000

190500

Rycina 6. Ptaki legowe z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej stwierdzone w buforze inwestycji w 2021
roku.

Poza wyzej wymienionymi odnotowano takze 48 gatunkéw ptakédw pospolitych, ktére

zestawiono w tabeli 3.
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Tabela 6. Pozostate gatunki ptakdéw stwierdzone na terenie i w buforze inwestycji w 2021 roku.

Nazwa polska

Nazwa tacinska

Bogatka
Ciernidwka
Dymodwka
Dziwonia
Dzwoniec
Gajowka
Kapturka
Kawka

Kos

Kruk
Krzyzédwka
Kukutka
Kwiczot
tozéwka
Makolggwa
Mazurek
Modraszka
Muchotéwka szara
Myszotow
Okndéwka
Piecuszek
Piegza
Pierwiosnek

Pleszka

Parus major

Sylvia communis
Hirundo rustica
Ertyhrina erythrina
Chloris chloris

Sylvia borin

Sylvia atricapilla
Corvus monedula
Turdus merula

Corvus corax

Anas platyrhynchos
Cuculus canorus
Turdus pilaris
Acrocephalus palustris
Linaria cannabina
Passer montanus
Cyanistes caeruleus
Muscicapa striata
Buteo buteo

Delichon urbicum
Phylloscopus trochilus
Sylvia curruca
Phylloscopus collybita

Phoenicurus phoenicurus
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Pliszka siwa
Poklgskwa
Pokrzywnica
Rokitniczka
Rudzik
Sierpéwka
Sikora uboga
Skowronek
Stowik szary
Séjka

Sroka
Strumienidwka
Strzyzyk
Szczygiet
Szpak

Spiewak

Swiergotek drzewny

Trznadel
Wilga
Wrona siwa
Wrébel
Zaganiacz

Zieba

Motacilla alba
Saxicola rubetra
Prunella modularis
Acrocephalus schoenobaenus
Erithacus rubecula
Streptopelia decaoto
Poecile palustris
Alauda arvensis
Luscinia luscinia
Garrulus glandarius
Pica pica

Locustella fluviatilis
Troglodytes troglodytes
Carduelis carduelis
Strurnus vulgaris
Turdus philomelos
Anthus trivialis
Emberiza citrinella
Oriolus oriolus
Corvus cornix

Passer domesticus
Hippolais icterina

Fringilla coelebs
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6.2. Plazy

Nie stwierdzono migracji i rozrodu ptazow na badanym terenie. Wszystkie obserwacje
hertetofauny dotyczyly obszaru buforu lezgcego poza przedmiotowg dziatkg. Oprdocz gatunkow
pospolitych (ropucha szara Bufo bufo) wykazano dwa taksony bedace przedmiotami ochrony w
obszarze Natura 2000 — kumaka gdrskiego i traszke karpacky. Sg to gatunki z Zatgcznika Il i IV
Dyrektywy Siedliskowej. Oba napotkano w efemerycznych zbiornikach katuzach i koleinach
powstatych po opadach deszczu. Byly to pojedyncze stwierdzenia dokonane w kwietniu 2021 r. i,
pomimo kolejnych kontroli, pézniej tych ptazéw juz nie odnotowano. Na mapie zaznaczono tez
wykryte stanowisko czesciowo chronionej w Polsce salamandry plamistej Salamandra salamandra,
ktora wystepowata w buczynie na pdétnocnym skraju  buforu przedmiotowe] inwestycji.
Charakteryzuje sie ona ograniczonym do Karpat i Sudetéw zasiegiem wystepowania (Herczek i

Gorczyca 2004).

Rycina 7. Rzadkie ptazy stwierdzone na inwentaryzowanym terenie w 2021 roku.
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6.3. Gady

Wszystkie obserwacje gadéw dotyczyly buforu potozonego poza badang dziatkg. Podczas
kontroli terenowych odnotowano pojedyncze spotkania: padalca zwyczajnego Anguis fragilis,
zaskronca zwyczajnego Natrix natrix i zmii zygzakowatej Vipera bereus. Gatunki te objete sg ochrong
czesciowq na terenie kraju. Nie stwierdzono gatunkdw rzadkich, priorytetowych w obszarach Natura

2000 na tym terenie.

6.4. Ssaki

Na terenie badanej dziatki stwierdzono jedynie slady zerowania dzika Sus scrofa, natomiast
w buforze odnotowano lisa Vulpes vulpes, borsuka Meles meles, jelenia szlachetnego Cevus elaphus,
sarne Capreolus capreolus, dzika i jeza wschodniego Erinaceus roumanicus. Poza jezem, wszystkie
wymienione gatunki sg fowne na terenie kraju (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 11 marca

2005 roku w sprawie ustalenia listy gatunkéw zwierzat fownych).

6.5. Owady

Jedynym odnotowanym gatunkiem z Zatgcznika Il i IV Dyrektywy Siedliskowej byta krasnopani
hera (Callimorpha quadripunctaria, ryc. 4). Stwierdzenia dotyczyty pojedynczych motyli wytacznie w
buforze inwestycji. Krasnopani hera uwazana jest za gatunek lesny, zasiedlajacy strefe ekotonu lasu i

terendw otwartych, preferujgcym doliny rzek i strumieni (Makomaska — Juchniewicz i in. 2010).
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Rycina 8. Miejsca stwierdzen krasnopani hera (Callimorpha quadripunctaria) w buforze inwestycji

w 2021 roku.

Poza tym motylem na badanym terenie odnotowano 25 gatunkdw pospolitych owaddéw i pajeczakéow

(tab. 7).

Tabela 7. Owady i pajeczaki stwierdzone na terenie i w buforze inwestycji w 2021 roku .

Lp. Nazwa polska Nazwa facirska

1. Bak bydlecy Tabanus bovinus

2. Biedronka siedmiokropka Thea septempunctata
3. Bielinek kapustnik Pieris brassicae

4, Chrabgszcz majowy Melolontha melolontha
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5. Komar pospolity Culex pipens
6. Konik pospolity Chorthippus biguttulus
7. Kowal bezskrzydty Pyrrhocoris apterus
8. Krzyzak ogrodowy Araneus diadematus
9. Krzyzak tgkowy Araneus qauadratus
10. Latolistek cytrynek Gonopteryx rhamni
11. Mucha domowa Musca domestica
12. Omomitek wiejski Cantharis rustica
13. Osa pospolita Paravespula vulgaris
14. Pasikonik zielony Tettigonia viridissima
15. Plujka pospolita Calliphora vicina
16. Pszczota miodna Apis mellifera
17. Rusatka pawik Inachis io
18. Rusatka admirat Vanessa atalanta
19. Rusatka pokrzywnik Aglais urticae
20. Rusatka osetnik Vanessa cardui
21. Szerszen europejski Vespa crabro
22. Skorek pospolity Forficula auricularia
23. Slepak pospolity Chrysops caecutiens
24, Trzmiel ziemny Bombus terrestris
25. Ztotook zwyczajny Chrysopa perla

6.6. Rosliny

6.6.1. Charakterystyka gatunkowa flory

Na terenie inwestycji i w jej buforze nie stwierdzono cennych i rzadkich gatunkéw roslin z
zatgcznikéw Dyrektywy Siedliskowej. Odnotowano tylko pospolite gatunki drzew, krzewdw i roslin

naczyniowych (tab. 8).
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Tabela 8. Rosliny stwierdzone na terenie i w buforze inwestycji w 2021 roku.

Lp. Nazwa polska Nazwa tacifiska
Drzewa, krzewy i pnacza
1 Brzoza brodawkowata Betula pendula
2 Bez czarny Sambucus nigra
3 Czeremcha zwyczajna Padus avium
4 Dab szyputkowy Quercus robur
5 Gtég jednoszyjkowy Carategus monogyna
6 Grusza pospolita Pyrus pyraster
7 Jabton Malus sp.
8 Jarzab pospolity Sorbus aucuparia
9 Jemiota pospolita Viscum album
10 Jezyna popielica Rubus caesius
11 Kalina koralowa Vibornum opulus
12 Klon jawor Acer pseudoplatanus
13 Klon jesionolistny Acer negundo
14 Klon zwyczajny Acer platanoides
15 Ligustr pospolity Ligustrum vulgare
16 Lipa drobnolistna Tilia cordata
17 Malina wtasciwa Rubus idaeus
18 Modrzew europejski Larix decidua
19 Orzech wioski Juglans regia
20 Robinia akacjowa Robinia pseudacacia
21 Roza dzika Rosa canina
22 Sosha zwyczajna Pinus sylvestris
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23 Sliwa tarnina Prunus spinosa

24 Swierk pospolity Picea abies

25 Topola osika Populus tremula

26 Wierzba iwa Salix caprea

27 Wierzba krucha Salix fragilis

28 Wierzba szara Salix cinerea

29 Winobluszcz zaroslowy Parthenocissus inserata
Rosliny naczyniowe

1 Babka lancetowata Plantago lanceolata

2 Babka zwyczajna Plantago major

3 Barszcz zwyczajny Heracleum sphondylium

4 Blizniczka psia trawka Nardus stricta

5 Bluszczyk kurdybanek Glechoma hederacea

6 Bniec biaty Melandrium album

7 Bodziszek drobny Geranium pusillum

8 Bodziszek tgkowy Geranium pratense

9 Bylica polna Artemisia campestre

10 Bylica pospolita Artemisia vulgaris

11 Chaber tgkowy Centaurea jacea

12 Chrzan pospolity Armoracia risticana

13 Chwastnica jednostronna Echinochloa crus-galli

14 Cykoria podréznik Cichorium intybus

15 Dziurawiec zwyczajny Hypericum perforatum

16 Dzwonek rozpierzchty Campanula patula

17 Gtowienka pospolita Prunella vulgaris

18 Glistnik jaskoétcze ziele Cheliodonium majus

19 Grzebienica pospolita Cynosurus cristatus
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Iglica pospolita
Jaskier ostry

Jaskier ptomiennik
Jasnota biata
Jasnota purpurowa
Jastrzebiec
Komonica zwyczajna
Koniczyna biata
Koniczyna tgkowa
Koniczyna polna
Krwawnik pospolity
Kupkdwka pospolita
topian mniejszy
Marchew zwyczajna
Mieta polna

Mlecz polny
Mniszek pospolity
Nawto¢ pospolita
Ostrozen polny
Owies zwyczajny
Perz wtasciwy
Pieciornik kurze ziele
Podagrycznik pospolity
Pokrzywa zwyczajna
Pokrzywa zegawka
Przetacznik ozankowy

Przymiotno kanadyjskie

Erodium cicutarium
Ranunculus acris
Ranunculus lammula
Lamium album
Lamium purpureum
Hieracium sp.

Lotus corniculatus
Trifolium repens
Trifolium pratense
Trifolium arvense
Achillea millefolium
Dactylis glomerata
Arctium minus
Daucus corata
Mentha arvensis
Sonchus arvensis
Taraxacum officinale
Solidago virgaurea
Cirsium arvense
Avena sativa
Agropyron repens

Potentilla erecta

Aegopodium podagraria

Urtica dioica
Urtica urens
Veronica chamaedris

Erigeron kanadensis
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Przywrotnik pasterski
Pyleniec pospolity
Rdest ptasi
Rumianek bezpromieniowy
Rzepik pospolity
Rzezucha tgkowa
Sadziec konopiasty
Skrzyp polny
Stokrotka pospolita
Szczaw polny
Smiatek darniowy
Tobotki polne
Wiechlina roczna
Wiechlina tgkowa
Wilczomlecz sosnka
Wrotycz pospolity
Wyka ptotowa

Wyka ptasia
Zmijowiec zwyczajny

Zycica trwata

Alchemilla monticola
Berteroa incana
Polygonum aviculare
Chamomilla suaevolens
Agrimonia eupatoria
Cardamine pratensis
Eupatorium cannabinum
Equisetum arvense
Bellis perennis

Rumex acetosella
Deschampsia caespitata
Thlaspi arvense

Poa annua

Poa pratensis
Euphorbia cyparissias
Tanacetum vulgare
Vicia sepium

Vicia cracca

Echium vulgare

Lolium perenne
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6.6.2. Siedliska przyrodnicze

W sasiedztwie powierzchni nie stwierdzono priorytetowych siedlisk z Zatgcznika | Dyrektywy
Siedliskowej. Wiekszos¢ flory badanego terenu stanowi roslinno$¢ synantropijna, a uprawom
zbozowym towarzyszg segetalne zbiorowiska chwastéw polnych z klasy Stellarietea mediae i rzedu

Centauretalia cyani. Wéréd nieuzytkdw, miejsc zurbanizowanych, miedz i wzdtuz drogi sgsiadujacej z
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uprawg spotyka sie ptaty roslinnosci ruderalnej z grupy Sysymbrietalia. Zbiorowiska te wystepujg
ptatowo w poblizu siedzib ludzkich, przy istniejgcych drogach i miedzach polnych, na nieuzytkach
porolnych, czesciowo wkraczajg tez na tgki i pola. Roslinno$¢ ta rozwija sie samorzutnie, bez
swiadomej ingerencji cztowieka. Wystepujg tu tez wysokie byliny z grupy Artemisietea, a niewielkie
ptaty nawigzujg do zbiorowisk tgkowych, sg ubogie florystycznie i charakteryzujg sie matg liczba

gatunkéw sktadowych.

4. OPIS OBSZAROW OBJETYCH OCHRONA PRAWNA W REJONIE INWESTYCII .

Gory Stonne

Petna nazwa ostoi: Gory Stonne (Slonne Mountains)

Wspotrzedne geograficzne: 49°23’-49°40°N, 22°11’-22°46’E

Powierzchnia: 55 880 ha

Potozenie administracyjne: wojewddztwo podkarpackie; powiaty: bieszczadzki, leski,
przemyski, sanocki.

Kryteria BirdLife International: C1, C6.

Formy ochrony przyrody: rezerwaty: Buczyna w Wankowej (98,68 ha), Chwaniéw
(354,47 ha), Cisy w Serednicy (14,48 ha), Na Opalonym (216,54 ha), Na Oratyku

(233,15), Nad Trzciancem (182,13 ha), Géra Sobien (5,34 ha), Dyrbek (130,88 ha), Polanki

(191,94 ha), Park Krajobrazowy Gor Stonnych.

Krétka charakterystyka ostoi

Gory Stonne sg pasmem, wchodzgcym w sktad Gér Sanocko - Turczanskich potozonych zaréwno na
terytorium Polski i Ukrainy. Nazewnictwo tych gér pochodzi od licznych tutaj stonych zrédet, znanych

i wykorzystywanych od stuleci przez miejscowg ludnos¢. Pierwsza wzmianka piSmienna pochodzi z
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opracowania ,,0 ziemiorddztwie Karpatdw i innych gor i réwnin Polski” napisanego przez Stanistawa

Staszica.

Ogolny opis ostoi

Ostoja obejmuje kilka réwnolegtych grzbietéw Gor Stonnych w prowincji Karpaty Wschodnie, w
mezoregionie GoOry Sanocko-Turczanskie (region Pogdrze Przemyskie). Géry Stonne sg gdérami o
uktadzie rusztowym, typowym dla Karpat Wschodnich, wyniesione w gtéwnym grzbiecie ponad 600
m n.p.m., z kulminacjg wzniesienia Stonne (678 m n.p.m.). Pétnocno-wschodnig cze$¢ ostoi stanowi
teren dawnego osrodka rzgdowego Artamdw. Przez lata dostepny tylko dla matej grupy ludzi, dzisiaj

jest obszarem o najwyzszych walorach przyrodniczych w ostoi.

Krajobraz ostoi determinuje zréznicowana budowa geomorfologiczna, ktérej gtéwnym rysem jest
rownolegty (rusztowy) uktad grzbietéw goérskich i rozdzielajgcych je dolin. Jest to region o bogato
rozwinietej sieci rzecznej. Tedy przebiega europejski dziat wodny miedzy zlewiskami Morza
Battyckiego i Morza Czarnego. Wieksza cze$¢ ostoi jest potozona na zachdd niego i nalezy do zlewni
Sanu (doptyw Wisty, zlewnia Morza Battyckiego). Do najwazniejszych prawostronnych jego doptywéw
sptywajacych z Gér Stonnych nalezg: Wiar, Olszanica wraz z doptywem Wankowka, Tyrawka oraz

Dyrbek.

Wody z niewielkiego fragmentu ostoi sptywajg do Strwigza (doptyw Dniestru, zlewnia Morza
Czarnego). W gorach zinwentaryzowano wiele zrodet wéd stonawych, ktdre dajg poczatek potokom z
lekko zasolang woda. Jest to Swiadectwo dawnej aktywnosci geologicznej i obecnosci zbiornikow wad
mineralnych. Doliny gtéwnych rzek oraz niektérych potokéw majg charakter przetomow,

rozcinajgcych gteboko dtugie grzbiety gérskie.

Oprodcz waloru krajobrazowego przetomy spetniajg wazne funkcje ekologiczne, poniewaz sg drogami

wymiany miedzy populacjami roslin i zwierzat.

Lasy pokrywajg okoto 60% powierzchni ostoi. Dobrze widoczny jest pietrowy uktad zbiorowisk
lesnych. Najnizej znajdujg sie grady odmiany wschodniokarpackiej, z roslinnoscig kserotermiczng na
stromych zboczach doliny Sanu. Wyzsze partie zajmujg lasy bukowe i bukowo-jodtowe. Obecne s3

drzewiaste formy cisa i olchy kosej, gatunkdw, ktére w innych regionach majg tylko pokroj krzewow.

Ekosystemy nielesne zajmujg niskie potozenia w dolinach oraz u podndzy stokéw pasm gorskich.
Charakteryzuja sie bardzo duzg réznorodnoscig. Dna dolin byty uzytkowane rolniczo. Wiele terendéw
dawniej zagospodarowanych, po wysiedleniach miejscowej ludnosci przeprowadzonych w latach

1945-1947, dzisiaj podlega sukcesji w kierunku zbiorowisk lesnych.
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Siedliska i typy uzytkowania gruntéw w ostoi

Lasy i zadrzewienia — 67%, taki i pastwiska — 14%, inne tereny rolne — 16%, zbiorniki wodne i cieki —

1%, inne — 2%.

Inne walory przyrodnicze ostoi

Na szczegdlng ochrong zastugujg torfowiska niskie Moczary — Mszaniec reprezentowane najczesciej
przez zespdt mtaki koztkowo-turzycowej. Powierzchnia: 1180,14 ha. Potozenie administracyjne:
powiat bieszczadzki, gmina: Ustrzyki Dolne Torfowiska te wraz z otaczajgcymi je tgkami wilgotnymi sg
siedliskiem rzadkiego w Europie slimaka: poczwaréwki zwezonej gatunku z Zatgcznika Il Dyrektywy
Siedliskowej. Znaczng wartos¢ przyrodniczg przedstawiajg takze ekstensywnie uzytkowane faki
sSwieze. Z gatunkdéw chronionych dos¢ licznie spotykane s3 tu: podkolan biaty, gétka dtugoostrogowa,
centuria zwyczajna. Obszar Moczary-Mszaniec jest rowniez wazny dla zachowania starodrzewi
jodtowych. W jedlinach tych zaznacza sie wyraznie element acydofilny i goérski. Wsrod laséw
szczegdblng pozycje zajmuje ptat boru bagiennego, dotychczas nie wykazywany z terenu Bieszczaddéw

Niskich.

Innym cennym obszarem na granicy OSO Natura 2000 jest ,Sanisko w Bykowcach”. Potfozenie
administracyjne: gmina Sanok, powierzchnia: 55,93 ha. Obszar cennych siedlisk przyrodniczych:
starorzecze Sanu z otwartg powierzchnig wody, torfowisko niskie ,tug” (torfowisko zasadowe, mtaki i
mechowiska), szuwar trzcinowy, tgki podmokte, taki swieze, ziotorosla gorskie, tegi. Stwierdzono tutaj
cenne przyrodniczo ptazy: traszke grzebieniasta, kumaka gdrskiego, ropuche szarg. Wystepujg tu
takze: piskorz, bébr europejski, wydra oraz liczna ornitofauna (derkacz crex crex) — tereny zerowania
orlika krzykliwego. Objete ochrong gatunki roslin to: kukutka plamista, kukutka szerokolistna,

kruszczyk btotny, zimowit jesienny, $niezyca wiosenna, podkolan biaty, przylaszczka pospolita

Zagrozenia

Kluczowe zagrozenie w ostoi

Gospodarka lesna (wycinka drzewostanow) w okresie legowym ptakow.
Inne wazne zagrozenia w ostoi

Regulacja ciekéw wodnych.
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Rolnictwo — zaniechanie dotychczasowego uzytkowania rolnego, nadmierny wypas (zniszczenie runi i
przezyznienie), uprawa tak, wylewanie sciekdw i sktadowanie odpaddéw organicznych, wypalanie

roslinnosci, niedostosowane do biologii ptakdw terminy prowadzenia zabiegdw.

Gospodarka lesna — zalesianie tgk i pastwisk, torfowisk i bagien, wyrgb starodrzewu i drzew
dziuplastych, usuwanie martwego drewna z lasu, zageszczanie sieci szlakdw zrywkowych i drég

lesnych.

Gospodarka wodna — techniczna zabudowa brzegdéw ciekdw i jezior, usuwanie krzewdéw i drzew z

brzegu.
Urbanizacja — penetrowanie siedlisk przez ludzi i zwierzeta domowe.

Infrastruktura — lokalizowanie napowietrznych linii energetycznych i urzadzern towarzyszacych

(transformatory itp.), drogi kotowe.

Turystyka i wypoczynek — bezposrednie zagrozenie (ptoszenie, niszczenie gniazd, zabijanie ptakow),
wynikajgce z penetrowania siedlisk, niszczenie siedlisk przez wydeptywanie (plaze, brzegi rzek itp.),
rozbudowa infrastruktury turystycznej, rozbudowa osiedli turystycznych poza terenem zwartej

zabudowy.
towiectwo — niepokojenie ptakow na skutek penetracji siedlisk, zabijanie ptakdw nierozpoznanych.
Dziatania ochronne

Inwentaryzacja ptakéw drapieznych i dziatania ochronne w ramach prac Komitetu Ochrony Ortdw,
inwentaryzacja miejsc gniazdowania ptakow drapieznych — Bieszczadzki Park Narodowy. Objecie
znacznych obszardw tak programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2007 — 2013 — ochrona derkacza
Crex crex. Projekt ochrony sow realizowany w ramach konkursu Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej i Fundacji Inicjatyw Obywatelskich przez Fundacje Wspierania
Inicjatyw Ekologicznych i Stowarzyszenie Ochrony SOw. Inwentaryzacje przyrodnicze i dziatania
ochroniarskie cztonkowie Przemyskiego Towarzystwa Ornitologicznego w tym inwentaryzacja

przyrodnicza czes$¢ ornitologiczna Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej w Przemyslu.
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5. ROZWIAZANIA CHRONIACE SRODOWISKO.

Na etapie realizacji inwestycji, negatywne oddziatywanie na srodowisko bedzie eliminowane
poprzez wiasciwe prowadzenie prac i stosowane technologie budowlane. Prowadzenie prac zgodne z
obowigzujgcymi standardami zapewni, Zze oddziatywanie planowanego przedsiewziecia nie
przekroczy standardow jakosci Srodowiska poza granicami terenu, do ktérego posiada tytut prawny
inwestor lub nie spowoduje ucigzliwosci, tam gdzie tych standardéw nie ustalono. Nadmiar gruntu i
materiatu zostanie zagospodarowany zgodnie z ustawg o odpadach. Na etapie uzytkowania nie
wystgpi oddziatywanie planowanego przedsiewziecia poza granicami terenu, do ktérego posiada
tytut prawny inwestor i nie przekroczy standardéw jakosci Srodowiska i nie spowoduje ucigzliwosci w
zakresie hatasu i wibracji i odoréw. Wszystkie zainstalowane i wbudowane urzadzenia bedg spetniaty
normy odnosnie emisji i wytwarzania szkodliwych substancji do srodowiska. Planuje sie
przeprowadzenie prac ziemnych w okresie letnio-jesiennym (rozpoczecie prac z poczgtkiem
wrzesnia), co przyczyni sie do ochrony zwierzyny, zwtaszcza ptakéw przed nadmiernym natezeniem
hatasu w okresie ich rozrodu.

Inwestor planuje tez zastosowanie ekologicznego, mieszanego ogrzewania wykorzystujac jako paliwo
drewno (kominki) wspomagany energig alternatywng — kolektory stoneczne oraz pompy ciepta .

Charakter rozwigzan majacych na celu zapobieganie, ograniczenie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych oddziatywan na Srodowisko na etapie realizacji i eksploatacji, dziatan posiadajgcych

charakter inwestycyjny nalezy:

- na etapie realizacji prac i uzytkowania nalezy stosowac najlepsze dostepne technologie;
- nalezy stosowac¢ materiaty energooszczedne;

- nalezy w racjonalny sposdb korzystaé z zasobéw wodnych;

- nalezy ograniczaé zmiany stosunkéw wodnych;

- nalezy w sposdb odpowiedni zabezpiecza¢ ewentualne place budowy;

- nalezy stosowac srodki zapobiegajgce zwiekszonej emisji hatasu np. poprzez stosowanie

rozwigzan funkcjonalnych i organizacyjnych;

- nalezy ograniczac liczbe drzew podlegajgcg wycince, a w przypadku koniecznosci usuniecia

wykonywac nasadzenie kompensujace;

- nalezy dazy¢ do umozliwienia infiltracji wéd opadowych do gruntu;
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- nalezy minimalizowa¢ ilos¢ wytwarzanych odpadéw i ilosci odpaddéw poddawanych

unieszkodliwianiu poprzez sktadowanie.

Wszystkie przewidziane do zastosowania urzgdzenia majg na celu ochrone wdd, gleby
i atmosfery przed wprowadzeniem ponadnormatywnej ilosci substancji szkodliwych.
Przewidziane rozwigzania majg na celu spetnienie okreslonych w przepisach dopuszczalnych

poziomow wprowadzanych do srodowiska substancji i energii.

Nie zaktada sie tworzenia bazy materiatowej w miejscu prowadzenia inwestycji ze wzgledu na
jej specyfike, tj. materiaty uzyte do budowy bedg przywozone odpowiednio do potrzeb wynikajacych
z etapu budowy tj. przywieziony na teren inwestycji ,na czas”. Nie zaktada sie tworzenia bazy
sprzetowej w miejscu inwestycji ze wzgledu na to iz sprzet budowlany przewaznie jest dozorowany.
Organizacja miejsca postoju sprzetu budowlanego naleze¢ bedzie do wykonawcy inwestycji. Sprzet
budowlany uzyty do realizacji przedsiewziecia bedzie sprawny technicznie,
a ewentualnie powstate wycieki bedg naprawiane ,,na miejscu” uniemozliwiajgc przedostanie sie

substancji niebezpiecznych do srodowiska.

Ochrona powietrza

Ograniczenie oddziatywania przedsiewziecia w zakresie powietrza atmosferycznego

na etapie robot budowlanych mozna osiggnac¢ poprzez zastosowanie ponizszych rozwigzan:

1. transport materiatdw sypkich w opakowaniach pojazdami do tego przystosowanymi,

przykrywanie skrzyn fadunkowych plandekami,

2. magazynowanie materiatow sypkich w miejscach ostonietych przed wiatrem,
3. ograniczenie predkosci ruchu pojazdéw w rejonie budowy,
4, zapewnienie efektywnych dojazdéw na teren budowy.

Dziatania wyszczegdlnione powyzej sg istotne zwtaszcza w rejonie wystepowania zabudowy

mieszkaniowej.

Ponadto w odniesieniu do ochrony powietrza atmosferycznego nalezy stosowac wskazania:

5. celem ograniczenia negatywnego wptywu maszyn budowlanych i srodkéw transportu na
Srodowisko nalezy zadbaé¢ o ich prawidtowg eksploatacje i witasciwg konserwacje.
W przeciwnym wypadku wystgpi wzrost zuzycia paliwa oraz ilosci wydzielanych spalin

i emisji hatasu,
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6. maszyny i pojazdy nie powinny by¢ przecigzane oraz eksploatowane na najwyzszych obrotach
silnikdow, gdyz zwieksza to emisje spalin. Sprzet uzywany podczas robét powinien spetniac
wymagania, odnosnie ochrony przed hatasem i podwyzszong emisjg gazéw spalinowych,

7. niedopuszczalne jest palenie ognisk na terenie budowy a zwfaszcza papy, opon,
rozpuszczalnikéw, farb itp.,

8. zadbaé o witasciwe zabezpieczenia i oznakowanie drég. Aby usprawni¢ ruch innych pojazdéw
oraz ograniczy¢ do niezbednego minimum i nie prowadzi¢ do zatordéw, blokowania jezdni,

powinny by¢ ustawione czytelne napisy informujace o ewentualnych objazdach.

Ochrona wéd gruntowych i odwodnienie

Projektowana inwestycja nie wptynie negatywnie na jako$¢ wdd gruntowych, ze wzgledu na
niewielkg ilos¢ powstatych woéd odpadowych i roztopowych. Wody opadowe i roztopowe
odprowadzone zostang grawitacyjnie: na teren poboczy, przydroznych rowéw odwadniajgcych, gdzie
nastgpi ich odparowanie lub infiltracja w gtgb ziemi. Nie przewiduje sie koniecznosci podczyszczania
odprowadzonych wdd opadowych i roztopowych. Jest to typowe rozwigzanie dla tego typu

przedsiewziec.

W celu zminimalizowania negatywnego wptywu na srodowisko gruntowo — wodne planuje
sie tak zorganizowaé prace, by ograniczy¢ przelewanie paliw i innych $rodkédw chemicznych

na placu budowy. Sprzet techniczny bedzie posiadac¢ dopuszczenie do ruchu i stosowne atesty.

Nie zaktada sie tworzenia bazy materiatowej w miejscu prowadzenia inwestycji ze wzgledu na
jej specyfike, tj. materiaty uzyte do budowy beda przywozone odpowiednio do potrzeb wynikajgcych
z etapu budowy. Nie zakfada sie tworzenia bazy sprzetowej w miejscu inwestycji ze wzgledu na to iz
sprzet budowlany przewaznie jest dozorowany. Organizacja miejsca postoju sprzetu budowlanego
naleze¢ bedzie do wykonawcy inwestycji. Ponadto informuje, ze sprzet budowlany uzyty do budowy
drogi bedzie sprawny technicznie, a ewentualnie powstate wycieki bedg naprawiane ,,na miejscu”

uniemozliwiajgc przedostanie sie substancji niebezpiecznych do srodowiska.

Majac na uwadze skale przedsiewziecia a takze obecne i docelowe zagospodarowanie terenu

nie przewiduje sie zanieczyszczen wod opadowych i roztopowych.
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Planowane rozwigzania chronigce Srodowisko:

Uzyte materialy budowlane jak i technologia wykonania zadania bedg obojetne dla
$rodowiska naturalnego. Dla JCW celem Srodowiskowym bedzie utrzymanie tego stanu/potencjatu.
Dla naturalnych czesci wdd celem jest osiggniecie co najmniej dobrego stanu ekologicznego

i utrzymanie co najmniej dobrego stanu chemicznego.

Ocenia sieg, ze realizacja inwestycji nie spowoduje zmiany stanu wdd pod wzgledem fizyko-
chemicznym, biologicznym i hydromorfologicznym, jezeli na etapie realizacji inwestycji zostang

zastosowane nastepujgce srodki tagodzace oddziatywanie:

1. ograniczenie do niezbednego minimum mechanicznej ingerencji w $rodowisko w obrebie
inwestycji,

2. catkowity zakaz zrzutu wéd opadowych i roztopowych z terenu inwestycji do ciekow,

3. zakaz lokalizacji zaplecza budowy i baz materiatowych w obrebie inwestycji,

4, doprowadzenie do stanu pierwotnego terenu budowy po zakorczeniu inwestycji.

Uzyte materiaty dla potrzeb realizacji inwestycji czesciowo s pochodzenia naturalnego
(m.in.: woda, piasek, zwir) a np. wytworzone rury PCV , Pe s3 obojetne dla s$rodowiska.

Przedsiewziecie planowane jest w pasie przylegtym do istniejgcej drogi publicznej.

Reasumujgc powyzsze nalezy stwierdzié, ze wptyw projektu na stan jednolitych czesci wdd
podziemnych i powierzchniowych zostanie ograniczony do minimum i nie bedzie wptywat

na pogorszenie ich parametrow.

Ochrona przed hatasem

Na etapie realizacji inwestycji gtéwnym Zrédiem hatasu bedg prace budowlane.
Majgc na uwadze skale przedsiewziecia zaplecze socjalne stanowi¢ bedzie: woz kotowy (barakowdz)
stanowigcy  miejsce  spozywania positkdw,  odpoczynku  dla pracownikéw  wraz
z czescig administracyjng oraz systemowa przenosna toaleta, oprdzniana przez uprawniong firme.
Baza zlokalizowana zostanie w odleglosci zezwalajgcej na zachowanie norm emisji hatasu.
Emisja hatasu bedzie zwigzana z przesuwajgcym sie frontem robdt. W celu ograniczenia ucigzliwosci

akustycznej, nalezy stosowac sie do ponizszych zalecen:

1. zaplanowac wszelkie operacje z uzyciem ciezkiego sprzetu,
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2. stosowac sprzet w dobrym stanie technicznym zgodnie z wymaganiami okreslonymi
w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005roku w sprawie zasadniczych
wymagan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu
do $rodowiska (Dz. U. z Nr 263, poz. 2202 ze zmianami),

3. przestrzegac zasady wytgczania silnikéw w czasie przerw w pracy,

4, maksymalnie ograniczyé czas budowy poszczegdlnych etapdw poprzez odpowiednie

zaplanowanie procesu budowlanego;

Ochrona przed zanieczyszczeniem srodowiska zwigzanym z gospodarkg odpadami

Prace budowlane bedg prowadzone w taki sposéb, aby zminimalizowa¢ ilos¢ wytwarzanych
odpaddéw oraz ogranicza¢ negatywne ich oddziatywanie na Srodowisko, zdrowie i zycie ludzi.
Wytworzone odpady w pierwszej kolejnosci poddane bedsy odzyskowi (ponownemu
zagospodarowaniu) a gdy odzysk nie bedzie mozliwy — unieszkodliwianiu. Sposréd odbiorcéw
odpadéw wybierani bedg tacy, ktérzy prowadzg odzysk odpaddéw i majg stosowne zezwolenia

w tym zakresie.

Zgodnie z ustawg o odpadach wykonawca oraz zarzadzajgcy uregulujg stan formalno-prawny
w zakresie gospodarki odpadami tj. w zaleznosci od ilo$ci i rodzaju wytwarzanych odpaddw uzyskaja:
pozwolenie na wytwarzanie odpaddéw, decyzje zatwierdzajgcg program gospodarki odpadami

niebezpiecznymi lub ztozg informacje o wytwarzanych odpadach i sposobach gospodarowania nimi.

Powstate na etapie na etapie budowy scieki bytowe odprowadzane bedg do przenosnych
systemowych kabin sanitarnych np.: typu TOI TOIl. Toaleta przenosna oprézniana bedzie przez

koncesjonowanego odbiorce Sciekdw.

Ochrona przyrody

W celu unikniecia zniszczenia wystepujacego w s3asiedztwie inwestycji drzewostanu podczas
prowadzonych prac ziemnych i budowlanych, nalezy prowadzi¢ je zgodnie zasadami zawartymi w
ustawie o ochronie przyrody . Roboty ziemne nie bedg prowadzone w poblizu drzew i krzewdéw — nie

ma ich w obrebie dziatki

Nie przewiduje sie by inwestycja miata wptyw na bioréznorodnos¢ obszaru. Realizacja

przedsiewziecia:
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nie wptynie negatywnie na utrate rdoznorodnosci gatunkéw, w tym gatunkéw chronionych na
mocy przepisdw dyrektywy siedliskowej i ptasiej oraz na bogactwo gatunkéw lub sktad
gatunkowy siedlisk na obszarze,

nie wywota posredniej lub bezposredniej szkody, utraty i fragmentacji siedlisk.

Majac na uwadze zdiagnozowane oddziatywania przedsiewziecia okreslono dziatania

minimalizujace negatywny wptyw przedsiewziecia na srodowisko przyrodnicze.

Propozycje zapobiegania i ograniczania niekorzystnego wptywu przedsiewziecia na srodowisko
zostaty opisane szczegétowo w kazdym punkcie dotyczgcym kolejnych faz przedsiewziecia oraz
oddziatywan na poszczegdlne komponenty srodowiska. Ze wzgledu na zakres oraz specyfike
przedsiewziecia mogace wystgpi¢ negatywne oddziatywanie na Srodowisko ma najwieksze
natezenie i zakres w fazie jego realizacji. Przede wszystkim oddziatywanie w tej fazie jest zalezne
od wykonawcy robét oraz inspektora nadzoru, ktorzy winni zdawaé sobie sprawe z mozliwosci
wystgpienia zagrozen $rodowiska. Ucigzliwosci i niekorzystne oddziatywanie inwestycji na
srodowisko zwigzane z jej realizacja nie mogg by¢ catkowicie wyeliminowane. Jednakze
poprzedzenie robét budowlanych szczegétowym planem i harmonogramem robét,
uwzgledniajgcym zabezpieczenia ekologiczne w znacznym stopniu moze ograniczy¢ negatywny
wptyw przedsiewziecia. Sciste przestrzeganie tych planéw ma na celu zapewnienie:

e odpowiedniej organizacji robét, aby na skutek braku porzadku, niewtasciwego zabezpieczenia
materiatdw, maszyn, urzadzen i samochoddéw przed awariami, nie doszto do skazen,
zanieczyszczen i zniszczen w Srodowisku,

e odpowiedniego sprzetu i srodkéw transportu, przy czym wazna jest tutaj zaréwno jakosé
sprzetu, jego prawidtowa eksploatacja i konserwacja, jak i dodatkowe wyposazenie w urzadzenia
zmniejszajgce niekorzystne oddziatywanie na sSrodowisko,

e jakos¢ wykonywanych robdét, co bezposrednio wptywa na zmniejszenie czestotliwosci

wykonywanych prac mechanicznych.

Przez kompensowanie szkodliwych oddziatywan na srodowisko rozumie sie zespdt dziatan
obejmujacych w szczegdlnosci roboty budowlane, roboty ziemne, rekultywacje gleby, zalesianie,
zadrzewianie lub tworzenie skupien roslinnosci, prowadzacych do przywrdcenia réwnowagi

przyrodniczej na danym terenie, wyrdwnania szkdd dokonanych w $srodowisku przez realizacje
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przedsiewziecia i zachowanie waloréw krajobrazowych (art. 3 pkt 8 ustawy Prawo ochrony
srodowiska). Nalezy jednak zwrdéci¢ uwage, ze juz z samej definicji dziatania te majg na celu
ochrone srodowiska nieprzetworzonego przez cztowieka o krajobrazie naturalnym. Przy tak
dobranych rozwigzaniach technicznych i organizacyjnych negatywny wptyw inwestycji na
srodowisko powinien zosta¢ ograniczony do minimum.

Na terenie dziatki nie stwierdzono wystepowania gatunkéw roslin i zwierzat o znaczeniu
wspdlnotowym, w tym uwzglednionych w SDF obszaru Natura 2000
Na podstawie przeprowadzonych prac inwentaryzacyjnych stwierdzi¢ mozna, ze teren inwestycji
nie stanowi istotnego elementu szlaku migracyjnego zwierzat (w tym duzych drapieznikdw,
takich jak wilk, ry$s czy niedZwiedZz brunatny). Sposdb uzytkowania przedmiotowej dziatki
(zbiorowisko tgkowe) oraz charakter dziatek sgsiednich wptywajg na fakt, ze teren ten stanowi w
praktyce obszar zerowania pospolitych wiekszych ssakdéw (sarna, lis, kuna), a takze miejsce

statego wystepowania matych i stosunkowo pospolitych ssakéw (gryzoni) .

Proponuje sie nastepujace warunki realizacji inwestyciji:

o Bezwzglednie zabudowa i zagospodarowanie dziatki oraz zaplecze budowy (w tym miejsca
sktadowania materiatow, pojazddw itp.) nalezy zlokalizowa¢ w czesci potudniowej dziatki,

o Prowadzenie nadzoru inwestorskiego w trakcie realizacji inwestycji, w szczegdlnosci kontrola
wykopdéw pod katem obecnosci gatunkéw zwierzat, np. ptazéw, ktére moga wpadaé¢ do
powstatych rozkopéw ziemnych. W przypadku stwierdzenia obecnosci zwierzat, osobnika nalezy
przenies¢ w miejsce umozliwiajgce bezpieczne podjecie dalszej wedréowki (poza teren
eksploatacji).

o Planowany teren inwestycji zostanie wykonany jako nieutwardzony — w zwigzku z tym sptyw
wod deszczowych bedzie ograniczony do terenu Inwestora.

o podczas prowadzenia prac eksploatacyjnych nalezy: obejs$¢ teren, tupigc i hatasujac, aby
wyptoszy¢ znajdujgce sie tam zwierzeta, a tym samym zapobiec usmierceniu ich przez ciezki
sprzet. Wytapywaé znalezione podczas pracy osobniki, ktére mogg by¢ narazone nie majg
mozliwosci ucieczki i wynosi¢ je poza dziatke, na obszar sgsiadujacy, zabezpieczyé powstate

putapki np. wykopy, studzienki, itp.

W zwigzku z lokalizacjg, charakterem inwestycji i zastosowang technologia w celu ochrony

cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych oraz ograniczenia ucigzliwosci dla

terendw sasiednich zaleca sie:

71



o Przed rozpoczeciem prac budowlanych nalezy zdjg¢ nadkfad, w tym warstwa humusu o
migzszosci minimum 0,2 m, ktéra bedzie sktadowana oddzielnie. Gleba z nadkfadu sktadowana
tymczasowo do momentu zakonczenia prac budowlanych na terenie dziatki przeznaczonej pod
inwestycje.

o Scieki bytowe powinny zosta¢ zabezpieczone w przenoénym urzadzeniu sanitarnym, ktére
bedzie okresowo oprézniane przez uprawnionego odbiorce, a scieki przekazywane do
oczyszczalni $ciekow.

o Woda do celédw bytowych bedzie okresowo dostarczana w pojemnikach.

o Tankowanie maszyn i pojazdéw zaleca sie wykonywa¢ poza terenem prac budowlanych, w
wyznaczonym i szczelnie utwardzonym miejscu, w sposdb wykluczajgcy mozliwosc
zanieczyszczenia srodowiska gruntowo-wodnego substancjami ropopochodnymi - podczas
tankowania uzywana bedzie metalowa misa podktadana pod korek wlewowy.

o Nie nalezy gromadzi¢ i przechowywaé paliwa, oleju oraz innych niebezpiecznych substancji
mogacych skazi¢ srodowisko w pojemnikach, w ktérych mozliwe jest niekontrolowane
rozszczelnienie.

o Wszelkie naprawy sprzetu mechanicznego powinny byé przeprowadzane wyiacznie poza
terenem budowy.

o Plac budowy nalezy wyposazy¢ w srodki do neutralizacji ewentualnych wyciekdw substancji
ropopochodnych, tj. sorbenty, maty sorbentowe.

o Operacje i czynnosci budowlane bedg wytgcznie w porze dziennej, tj. w godzinach od 6:00 -
18:00.

o Gtoéwnym zrédtem hatasu do sSrodowiska w czasie eksploatacji przedsiewziecia beda: koparka,
spycharka oraz samochody ciezarowe.

o Wytworzone w trakcie budowy odpady powinny by¢ segregowane oraz magazynowane w
wydzielonym, oznakowanym miejscu i sukcesywnie przekazywac do odzysku

o Wszelkie prace wykonywane podczas realizacji przedsiewziecia prowadzone bedg zgodnie z

przepisami Bezpieczenstwa i Higieny Pracy.

Podsumowujac mozna stwierdzi¢ , ze opisana inwestycja nie zmieni warunkéw dla integralnosci
obszaru , nie zachodzi obawa fragmentacji siedlisk, gdyz otaczajgce kompleksy tgkowe stanowig
wystarczajgco duzy areat dla ptakdw, jak tez swobodnej migracji innych gatunkow flory i fauny, a
planowana zabudowa byfaby - wedtug planu zagospodarowania , poza strefg ewentualnej

penetracji gatunkéw chronionych, w miejscu o cechach dotychczasowej antropopres;ji.
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W Swietle przedstawionych zidentyfikowanych zagrozen dla obszaru Parku Krajobrazowego ,
Obszaréw Natura 2000 zlokalizowanych na terenie inwestycji i w obszarze przylegtym planowana
inwestycja nie spowoduje wystgpienia wyzej wymienionych zagrozen.

Przedmiotowa inwestycja przedstawiona w opracowaniu nie pogorszy warunkéw integralnosci
Obszaréow Natura 2000 i tym bardziej nie spowodujg pogorszenia warunkéw wzgledem regionu

biogeograficznego i spdjnosci sieci Natura 2000.

6. UZASADNIENIE WYBRANEGO WARIANTU, ZE WSKAZANIEM JEGO ODDZIALYWANIA
NA SRODOWISKO, W SZCZEGOLNOSCI NA LUDZI, FAUNE, FLORE, GLEBE, WODE,
POWIETRZE, KLIMAT, DOBRA MATERIALNE, DOBRA KULTURY, KRAJOBRAZ ORAZ
WZAJEMNE ODDZIALYWANIE MIEDZY TYMI ELEMENTAMI.

Wybrane rozwigzania s najbardziej korzystne dla sSrodowiska. Zastosowane rozwigzania
techniczno-technologiczne odpowiadajg normom europejskim w tej branzy. Budowa  budynku
mieszkalnego z caty infrastrukturg przy zastosowanych rozwigzaniach technicznych nie bedzie miata
negatywnego wptywu na ludzi, faune, flore, wody powierzchniowe, klimat, dobra materialne, dobra

kultury oraz wzajemne oddziatywanie miedzy tymi elementami.

6.1. FAZA BUDOWY

Dla oszacowania wptywu inwestycji na Srodowisko w tej fazie, przyjeto okres prac budowlanych,
instalacyjnych i montazowych przewidzianych do realizacji w ramach planowanego przedsiewziecia.
W czasie prowadzenia prac budowlano - montazowych gtéwnymi czynnikami wptywajgcymi
na Srodowisko bedzie:

- ruch pojazdéw samochodowych i sprzetu budowlanego,
- niewielka emisja niezorganizowana zanieczyszczen podczas prac budowlanych

- odpady z prac budowlanych

6.2. WPLYW NA POWIETRZE.
Na etapie budowy inwestycji wystepujg zagrozenia zwigzane z prowadzonymi pracami

budowlanymi Mozliwa jest lokalna emisja pytowa zwigzana z prowadzeniem prac ziemnych oraz
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pewna niewielka emisja zanieczyszczen zwigzanych z wydalaniem spalin z maszyn roboczych
obstugujacych budowe.

Emisja zanieczyszczen bedzie miata charakter emisji niezorganizowanej. Wiekszos¢ prac budowlanych
wykonywana bedzie na otwartym terenie. Oddziatywanie emisji zanieczyszczen

do powietrza w czasie prowadzenia prac budowlanych bedzie miato ograniczony zasieg i nie stworzy
ponadnormatywnych oddziatywan poza bezposrednim otoczeniem budowy. Realizacja inwestycji lub
tez ewentualna jej likwidacja wymaga pracy sprzetu budowlanego, co spowoduje czasowy negatywny
wptyw na klimat akustyczny. Do w/w prac planowane jest uzycie nastepujgcego sprzetu:

e koparka (roboty ziemne — wykopy);

e samochody ciezarowe, ciggniki dowozgce materiaty.

Wystgpi emisja niezorganizowanego hatasu. Zasadniczym zrédtem hatasu zwigzanym z etapem
realizacji inwestycji bedzie praca urzadzen typu koparka, spycharka oraz hatas komunikacyjny
ciggnikéw transportujgcych materiaty. Poziom dziwieku podczas pracy tego typu sprzetu
(traktowanego jako zrédto punktowe) wynosi 85-90 dB-A w odlegtosci 1-2 m od urzadzenia. S3 to
uciazliwosci krotkotrwate, odwracalne i nie pozostawiajgce trwatych $ladéw w sSrodowisku. Ich
rozmiar mozna ograniczy¢ do minimum poprzez zachowanie ostroznosci i wykonywanie prac zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami.

Dla tej fazy (budowy) zaleca sie prowadzenie prac wytacznie w porze dziennej, planowanie ich tak,
aby nie wymagaty uzywania na placu budowy sztucznego oswietlenia o znacznym natezeniu

oswietlenia.

6.3. WPLYW NA WODY | GLEBE.
Budowa spowoduje zdjecie warstwy gleby urodzajnej w miejscu lokalizacji budynku, co

stanowi jednak niewielki odsetek powierzchni catkowitej dziatki. Gleba ta zostanie przemieszczona na
wyznaczone na dziatce miejsce, w celu jej dalszego wykorzystania do uzyZnienia nasypow i celéw
ogrodniczych.

Na potrzeby budowy konieczna bedzie nieznaczna ilo$¢ wody, poniewaz do celéw budowy

zostanie przywieziony gotowa zaprawa betonowa. Pozostata czes¢ konstrukcji budynku (wiezby,
elewacje) wykonana bedzie z drewna, a $ciany dziatowe i tynki z ptyt gipsowo kartonowych. llos¢
zuzywanej wody jest niewielka i mozna jg poming¢.

Budowa nie wptynie niekorzystnie na stan wdd powierzchniowych, poniewaz planowany do budowy

budynek potozony jest w znacznej odlegtosci od akwenow i ciekéw wodnych.
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6.4. WPLYW NA KLIMAT
Klimat w rejonie inwestycji, jest dos¢ zrdznicowany i scisle wigze sie z rzezbg terenu i

wysokoscig n.p.m. Wyrazny jest tu wptyw kontynentalnych mas powietrza naptywajacych znad
Europy Wschodniej i niosgcych niskie temperatury w zimie i wysokie latem. Miesza sie ono z suchym
powietrzem znad Nizin Wegierskich. Srednia temp. roczna wynosi 5 C, w lecie osigga ona 16 Ca w
zimie spada do -5 C. Opady roczne od 800 mm . Najwieksza ilos¢ opaddw przypada na lipiec (140-150
mm). Stosunkowo suche i dogodne do uprawiania turystyki sg: styczen i luty oraz przetomy maja i
czerwca oraz sierpnia i wrzesnia. Pokrywa s$niezna zalega przez 150-200 dni osiggajac grubos$é w
wyzszych partiach nawet do 200-300 cm. Budowa o takiej skali nie spowoduje istotnych zmian w

klimacie.

6.5. WPLYW NA KRAJOBRAZ.
Zaburzenie krajobrazu w czasie budowy bedzie miato charakter krétkotrwaty. Inwestycja nie

wptynie znaczgco na zmiane krajobrazu tego obszaru.

6.6. WPLYW NA FLORE | FAUNE.
Podczas budowy zostanie w niewielkim stopniu zniszczona szata roslinna. Charakter siedlisk

ktdre wystepujg na dziatce daje jednak pewnos¢, ze po zakonczeniu budowy w ciggu kilku sezonéw

powinna powrdci¢ rdwnowaga ekologiczna.

6.7. WPLYW NA ZDROWIE | ZYCIE LUDZI.
Whptyw na zdrowie i zycie ludzi inwestycji wydaje sie znikomy. Przepisy Prawa Budowlanego

jednoznacznie okreslajg zasady stosowania w procesach inwestycyjnych materiatéw majacych
niekorzystny wptyw na zdrowie ludzi. Kazdy materiat uzyty do budowy musi posiadaé¢ stosowne
certyfikaty.

W zwigzku z powyzszym podczas budowy nie przewiduje sie wiec negatywnego wptywu inwestycji na
zdrowie ludzi, poniewaz uzyte do budowy materiaty nie bedg zawieraty zadnych substancji

toksycznych, majgcych znaczacy niekorzystny wptyw na zdrowie ludzi.

6.8. EMISJA HALASU NA ETAPIE PROWADZENIA PRAC BUDOWLANYCH
Istotnym elementem, z punktu widzenia oddziatywania akustycznego, bedzie etap realizacji

inwestycji. W trakcie budowy w rejonie lokalizacji przedsiewziecia, okresowe zaktécenia akustyczne
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spowodowane bedg pracg ciezkiego sprzetu budowlanego oraz przejazdami pojazdéw

transportujgcych materiaty.

Ze wzgledu na specyfike robét drogowych kazdy z wyszczegdlnionych etapéw wigze sie
z emisjg hatasu do srodowiska. Emisja ta bedzie $cisle zwigzana z przesuwajgcym sie frontem robét
budowlanych. Ze wzgledu na rodzaj stosowanego sprzetu etap prac ziemnych bedzie okresem
najwiekszej emisji hatasu. Przyktadowe poziomy hatasu emitowanego przez urzadzenia i maszyny
budowlane przedstawiono w tabeli. Przyktadowy poziom emisji hatasu podczas typowych prac

budowlanych:

Tabela nr 9 Poziom emisji hatasu

Typowy poziom hatasu
Rodzaj urzadzenia w odlegtosci 7m od

pracujacego urzadzenia

Zdejmowanie warstwy glebowej przez spychacz | 87dB(A)

Mtfot pneumatyczny (np. przy pracach
zwigzanych 90dB(A)

z rozbidérka elementéw betonowych)

Koparka ggsienicowa 85dB(A)

Pojazdy ciezarowe (wywrotki, pompy betonu,
82dB(A)
gruszki do transportu betonu)

Nalezy zauwazy¢, iz poziom mocy akustycznej urzadzen stosowanych w budownictwie
podlega ograniczeniom, zgodnie z wytycznymi zawartymi w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z
dnia 15 lutego 2006 r. zmieniajgce rozporzgdzenie w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen
uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu do srodowiska ( Dz.U. 2006 nr 32 poz.

223).

Zgodnie z powyiszym rozporzgdzeniem moc akustyczna poszczegdlnych urzadzen nie
powinna przekraczaé: spycharka gasienicowa — 104dB(A), koparka kotowa, tadowarka — 104dB(A),

maszyny do zageszczania, mtoty pneumatyczne — 106dB(A).
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Hatas powstajgcy na etapie budowy jest krétkotrwaty o charakterze lokalnym
i ustgpi po zakonczeniu robdt. Ucigzliwosé akustyczna zalezna jest od odlegtosci od placu budowy
oraz od czasu pracy poszczegdlnych urzadzen. Ze wzgledu na to, iz na obecnym etapie brak jest
szczegdétowego harmonogramu prac oraz wykazu urzadzen pracujacych przy budowie,
nie mozna wykonaé szczegétowe]j analizy wptywu budowy na klimat akustyczny otoczenia. Ogélnie
mozna stwierdzié, ze ucigzliwosé akustyczna placu budowy moze dochodzi¢ do 70m. Prace zwigzane z
budowg i modernizacjg majg jednak charakter czasowy a ich czas jest relatywnie krétki. W zwigzku z

powyzszym zaleca sie na etapie prowadzenia prac budowlanych zastosowanie sie do ponizszych

wytycznych:
1. zaplanowac wszelkie operacje z uzyciem ciezkiego sprzetu,
2. stosowac sprzet w dobrym stanie technicznym zgodnie z wymaganiami okreslonymi

w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen

uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu do srodowiska,

3. czas budowy ograniczy¢ wytgcznie do pory dziennej,
4. przestrzegaé zasady wytgczania silnikdw w czasie przerw w pracy,
5. maksymalnie ograniczyé czas budowy poszczegdlnych etapdw poprzez odpowiednie

zaplanowanie procesu budowlanego.

Majac na uwadze, ze ucigzliwos¢ ta bedzie miata charakter okresowy, typowy dla prac
budowlanych, dotyczyta bedzie jedynie czasu realizacji inwestycji i ustgpi wraz z zakonczeniem prac,
stwierdza sie, ze okresowy niekorzystny wptyw na klimat akustyczny wokdt prowadzonych roboét
bedzie akceptowalny, jako tymczasowe zjawisko typowe dla kazdej budowy, nie stanowigce

zagrozenia dla ludzi i Srodowiska.

6.9. FAZA EKSPLOATACII.
Oddziatywania srodowiskowe projektowanej inwestycji w warunkach normalnej jej eksploatacji

wynikaty bedg z faktu funkcjonowania istniejgcej i projektowanej budowy tj:
- brak emisji zanieczyszczen powietrza z proceséw spalania paliwa w kottowni — planuje sie
wykorzystanie do ogrzewania pompy ciepta, w niewielkim stopniu z ruchu pojazdéw
samochodowych,
- odprowadzania Sciekdw bytowych do zbiornika beodptywowego,

- wytwarzania odpadéw komunalnych.
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6.10. WPLYW NA POWIETRZE.
Planowana inwestycja bedzie uzytkowana w okresie czesci roku (okres letni). W zwigzku z

tym nie przewiduje sie znaczacych oddziatywan inwestycji w zakresie emisji niezorganizowanej
kierowanych do atmosfery zanieczyszczenn wynikajgcych z ogrzewania budynku, ani tez hatasu
kierowanego do srodowiska.

Gtéwnym zrédtem emisji zanieczyszczen do powietrza bedzie kominek na drewno jako dodatkowe
zrodto ciepta.

Realizacja planowanego przedsiewziecia nie przyczyni sie do zwiekszenia emisji zanieczyszczen.

W czasie eksploatacji obiektu zasieg hatasu mdgtby by¢ tylko wéwczas znaczacy gdyby w rejonie
przedsiewziecia odbywaty sie imprezy plenerowe z muzyka. Wéwczas zasieg styszalnych oddziatywan
(mieszczacych sie w dopuszczalnych normach dla terendw wymagajgcych ochrony) moze wyniesc
nawet kilkaset metréw — jednakze w ramach eksploatacji budynku nie przewiduje sie wystgpienia
tego rodzaju incydentdw. Emisja hatasu z ruchu pojazdéw w strefie drogi dojazdowej do obiektu

bedzie niezauwazalna z uwagi na mate natezenie ruchu.

6.11. WPLYW NA WODY | GLEBE.
Przewidziany sposdb eksploatacji nie dopuszcza zadnego znaczgcego oddziatywania na glebe

lub wody podziemne Jako$¢ i mozliwie naturalny stan Srodowiska na dziatce i w jej sgsiedztwie, beda
stanowity cenng wartos¢ promocyjng dla obiektu i caty sposéb organizacji pobytéw bedzie

ukierunkowany na zachowanie srodowiska.

6.12. WPLYW NA KLIMAT.
Nie przewiduje sie wptywu przedsiewziecia na lokalne warunki klimatyczne.

6.13. WPLYW NA KRAJOBRAZ.
Planowane przedsiewziecie z uwagi na fakt iz nie jest naturalnym elementem przyrody bedzie

niewatpliwie oddziatywato na krajobraz przyrodniczy. Mimo wszystko inwestycja dobrze wpisuje sie

w lokalny krajobraz biokulturowy: materiatami, gabarytami a takze architekturg .
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6.14. WPLYWA NA FLORE | FAUNE.
Przedsiewziecie oddziatywac bedzie tylko w okreslonym punkcie dziatki, a nie na catym

terenie dziatki czy tez na terenach sasiednich. Zakres inwestycji podczas budowy nie spowoduje
zmian istniejgcych stosunkéw wodnych w gruncie, np. skutkujgcych wysychaniem lub nadmiernym
nawodnieniem dziatki czy terenéw sasiednich.

Eksploatacja nie spowoduje zmian stosunkéw wodnych w gruncie, skutkujgcych zniszczeniem
istniejgcej na dziatce fauny i flory.

Ponadto na omawianym obszarze nie stwierdzono wystepowania zwierzat, roslin objetych
ochrong dla ktérych inwestycja ta mogtaby stanowié zagrozenie, co z punktu oddziatywania
inwestycji minimalizuje jego szkodliwo$¢ na flore i faune. Planowana inwestycja pozostanie bez
wptywu na gatunki chronione przedmiotowego obszaru Natura 2000 i Parku Krajobrazowego, gdyz w
tej chwili jest uzytkowang rolniczo i rekreacyjnie, dla tej dziatki nie byty pobierane doptaty za np.

derkacza, wiec mozna przepuszczac ze gatunek ten nie wystepuje na przedmiotowej dziatce.

6.15. WPLYW NA ZDROWIE | ZYCIE LUDZI.
W wyniku eksploatacji przedsiewziecia nie przewiduje sie negatywnego wptywu na zdrowie i

zycie ludzi. Inwestor bedzie zainteresowany aby nie uzywaé technologii, ktére wywotywaty by

niepotwierdzone obawy o szkodliwe oddziatywanie. .

6.16. CHARAKTERYSTYKA WPLYWU INWESTYCJI W FAZIE LIKWIDACII.
Ze wzgledu na charakter przedsiewziecia i jego dtugoletnie funkcjonowanie etapu likwidacji nie

analizuje sie w niniejszym opracowaniu.

7. OPIS METOD PROGNOZOWANIA ORAZ OPIS PRZEWIDYWANYCH ZNACZACYCH
ODDZIALYWAN PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA'  NA  SRODOWISKO
(BEZPOSREDNIE, POSREDNIE, WTORNE, SKUMULOWANE, KROTKO-, SREDNIO |
DLUGOTERMINOWE ORAZ STALE | CHWILOWE).

7.1.METODY PROGNOZOWANIA.

WYNIKAJACE Z ISTNIENIA PRZEDSIEWZIECIA.
Przewidywanie prawdopodobnych wptywéw przedsiewziecia lub planu na obszar Natura
2000 moze by¢ trudne, gdyz sktadniki tworzace strukture i ekologiczne funkcje obszaru sg

dynamiczne i trudne do pomiaru. Prognoza wptywéw powinna by¢é wykonywana w ramach
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uporzadkowanego i systematycznego podejscia, w mozliwie obiektywny sposéb. Wymaga to

identyfikacji rodzajéw oddziatywan, ktére powszechnie dzieli sie na:

1. wptywy posrednie i bezposrednie,

2. oddziatywania krétko- i dtugoterminowe,

3. oddziatywania wynikajgce z budowy, eksploatacji i likwidacji
4, wptywy izolowane, wzajemne i skumulowane.

Do okreslenia oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko, w tym w szczegdlnosci na
obszar Natura 2000, uwzgledniono przede wszystkim nastepujgce metody prognozowania

oddziatywania:

5. wizja w terenie,
6. analogii Srodowiskowych;
7. diagnozy stanu srodowiska;

WYKORZYSTANIE ZASOBOW SRODOWISKA.

Przedsiewziecie polega na budowie budynku — jednorodzinnego na dziatce o nr ew. 445/1 w

miejscowosci Paszowa, gm. Olszanica powiat Leski , woj. Podkarpackie.

Specyfika uzytkowania budynku jednorodzinnego znaczaco nie oddziatywuje na Srodowisko
w proponowanym przez Inwestora wariancie. Inwestycja pod wzgledem emisji nie oddziatywuje
znaczgco na elementy srodowiska, w tym na elementy podlegajgce ochronie na obszarze NATURA
2000. Emisje planowane w ramach niniejszego przedsiewziecia (ogrzewanie budynku systemem
ekologicznym — pompa ciepta, kolektory stoneczne, ogniwa fotowoltaiczne — do produkcji energii
elektrycznej) nie wykazuje potencjalnie znaczacego negatywnego oddziatywania na elementy
podlegajgce ochronie na obszarze chronionym NATURA 2000. Skala oddziatywania nie powoduje

znaczacego efektu skumulowanego wystepowania tego typu emisji na obszar NATURA 2000.
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7.2.  OPIS PRZEWIDYWANYCH  ZNACZACYCH  ODDZIALtYWAN  PLANOWANEGO
PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO, ZWtASZCZA NA OBSZARY NATURA 2000
(BEZPOSREDNIE, POSREDNIE, WTORNE, SKUMULOWANE, KROTKO-, SREDNIO |
DtUGOTERMINOWE, STALE | CHWILOWE).

METODY USTALENIA ZNACZACEGO ODDZIAtYWANIA PRZEDSIEWZIECIA NA OBSZAR NATURA 2000.

(na podstawie: ZARZADZANIE OBSZARAMI NATURA 2000, Postanowienia artykutu 6 dyrektywy

Siedliskowej” 92/43/EWG; oraz Ocena plandw i przedsiewzie¢ znaczqco oddziatywujgcych na obszary
Natura 2000. Wytyczne metodyczne dotyczqce przepisow Artykutu 6(3) i (4) Dyrektywy siedliskowej
92/43/EWG).

Poglad na kwestie znaczenia oddziatywania ,znaczgcego” nie moze byé traktowany w sposob
arbitralny. Przede wszystkim Dyrektywa uzywa tego terminu w obiektywnym znaczeniu (tzn. nie
obejmuje go formuta uznaniowosci). Po drugie, konsekwencja w podjeciu do tego co oznacza

»Znaczace” jest konieczna do zagwarantowania funkcjonowania sieci Natura 2000 jako sieci spdjnej.

Mimo, ze istnieje potrzeba zachowania obiektywizmu w interpretacji zakresu terminu ,znaczace”,
obiektywizm ten nie moze by¢ oderwany od specyficznych cech i warunkéw sSrodowiskowych
chronionego obszaru, ktérego dotyczy plan lub przedsiewziecie. W tym wzgledzie cele ochrony
obszaru, jak réwniez wczesniejsze lub wyjsciowe informacje o obszarze, mogga by¢ bardzo wazne dla
precyzyjniejszego rozpoznania elementéw wrazliwych z punktu widzenia ochrony. Niektére z tych
informacji znajdg sie wsrdéd danych uzytych w procedurze wyboru obszaréw wedtug artykutu 4
dyrektywy 92/43/EWG. Panstwa Cztonkowskie mogg réwniez dysponowac szczegdtowymi planami

zarzadzania obszarami, ktdre opisujg zréznicowanie wrazliwosci w obrebie danego obszaru.

Zamyst terminu oddziatywanie ,znaczace” wymaga zobiektywizowane] interpretacji. Istotnosc
oddziatywania powinna by¢ jednoczesnie ustalana w odniesieniu do specyficznych cech i warunkéw
srodowiskowych obszaru chronionego, ktérego dotyczy plan lub przedsiewziecie, ze szczegdlnym

uwzglednieniem celéw ochrony obszarul.

W konsekwencji wyniki oceny powinny w $wietle stosownych dowodéw obiektywnie wskazywac, ze:

1 ZARZADZANIE OBSZARAMI NATURA 2000, Postanowienia artykutu 6 dyrektywy
»siedliskowej” 92/43/EWG, Wydawnictwo Komisji Europejskiej 2000r., thumaczenie na jezyk polski
2007r., (http://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/guidance_en.htm z dnia
12.09.2000r.),
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- nie wystgpi znaczace oddziatywanie na obszar Natura 2000 (Etap 1: Rozpoznanie) lub
- nie wystgpi negatywny wptyw na integralnos¢ obszaru Natura 2000 (Etap drugi: Ocena wtasciwa)

- brak jest alternatywnych wariantéw przedsiewziecia lub planu, ktéry prawdopodobnie bedzie miat
negatywny wplyw na integralno$¢ obszaru Natura 2000 (Etap trzeci: Ocena rozwigzan

alternatywnych)

- istniejg Srodki kompensacyjne, ktdre zachowajg lub wzmocnig spéjnos¢ Natury 2000 ( Etap czwarty:
Ocena w przypadku gdy brak jest rozwigzan alternatywnych i wystepuja negatywne

oddziatywania).

7.3.  ODDZIALYWANIE PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO OBEJMUJACE
BEZPOSREDNIE, POSREDNIE, WTORNE, KROTKO-, SREDNIO | DLUGOTERMINOWE ORAZ
STALE | CHWILOWE.

Po analizie danych istotnosci potencjalnych negatywnych oddziatywan, mozna wyciggnaé
whioski, ze przedsiewziecie planowane do realizacji i opisane w niniejszym raporcie nie wykazato
zagrozenia zadnymi posrednimi ani wtdrnymi niekorzystnymi oddziatywaniami na srodowisko.

Ponadto nie przewiduje sie zadnych oddziatywan o charakterze statym, wykraczajacych poza
normalne oddziatywanie obiektu tej skali korzystajgcego ze wspotczesnie dostepnych technologii
ochronnych i minimalizujgcych negatywne oddziatywania na sSrodowisko.

Oddziatywanie krotkoterminowe wystgpi na etapie budowy gtéwnie poprzez prowadzenie
prac budowlanych, wykonywanie wykopodw, ruch pojazdéw, prace maszyn budowlanych,. Pogorszy
to krétkoterminowo stan akustyczny i zwiekszy zanieczyszczenie powietrza atmosferycznego poprzez
emisje pytdw, spalin. Zakres prac budowlanych, typowy dla budowy obiektéw budownictwa
mieszkalnego, nie wptywa w istotny sposdéb na obszary Natura 2000 Gdéry Stonne PLB180008, a tym
samym pogorszenie to nie jest oceniane jako znaczgce dla stanu srodowiska i elementéw

chronionych w ramach chronionego obszaru.
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7.4.  OPIS KROTKOTERMINOWYCH ODDZIAtYWAN PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO,

ZWEASZCZA NA OBSZAR NATURA 2000:

Oddziatywanie na szate roslinng - bedzie miato miejsce na etapie inwestycyjnym, wytgcznie w
granicach gruntu. Na terenach bezposredniej lokalizacji budynku zlikwidowana zostanie aktualnie
wystepujaca roslinno$é. Prace budowlane prowadzone na obszarze inwestycji nie powinny zagrazac
roslinno$ci na sasiednich gruntach, a takze w najblizszym otoczeniu dziatki inwestora, w tym na
elementy siedlisk Natura 2000, poniewaz elementy chronione przyrody, w tym elementy chronione

w ramach Natura 2000, znajdujg sie poza obszarem budowy.

Oddziatywanie na faune - w trakcie budowy budynku, w efekcie ucigzliwosci zwigzanych z praca
sprzetu budowlanego (hatas, spaliny, drgania, zagrozenie fizyczne) i dojazdami na place budowy,
fauna wyemigruje prawdopodobnie okresowo na sgsiednie tereny, z wyjatkiem gatunkdéw tatwo
podlegajgcych synantropizacji, o duzych zdolnosciach adaptacyjnych do zmiennych warunkéw
srodowiskowych. Po zakonczeniu prac budowlanych i zaniku ucigzliwos$ci zwigzanych z budowa
(hatas, drgania, zagrozenie fizyczne). Na terenach bezposredniej lokalizacji budynku w zwigzku z

likwidacjg pokrywy glebowej, wystgpi takze likwidacja fauny glebowej.

Odpady w fazie budowy - w trakcie budowy projektowanego przedsiewziecia powstang odpady
budowlane typowe dla przedsiewziecia o tak niewielkiej skali. Odpady nadajace sie do recyklingu
(szkto, plastik, makulatura, metale...) bedg selektywnie zbierane w pojemnikach i odbierane przez
przedsiebiorcodw zajmujacych sie ich przetwarzaniem.

W fazie realizacji przedsiewziecia, podczas prowadzonych prac zwigzanych z budowg kanalizacji
sanitarnej wytwarzane beda odpady zwigzane z pracami budowlanymi i montazowymi oraz z
funkcjonowaniem zaplecza socjalnego pracownikéw. Odpady te magazynowane beda tymczasowo w
kontenerach lub w miejscu wyznaczonym na terenie objetym zainwestowaniem. Prace ziemne beda
prowadzone tak, aby bilans mas ziemnych byt mozliwie bliski zeru. W ponizszej tabeli przedstawiono
rodzaje odpaddéw prognozowanych do wytworzenia podczas trwania fazy realizacji przedsiewziecia,

wraz z ich prognostycznymi ilosciami.

W trakcie prowadzonych prac powinna by¢ stosowana zasada zapobiegania powstawaniu odpadéw
oraz ich minimalizacji, a nastepnie dazenie do ich odzysku, pdiniej do unieszkodliwienia.
Posegregowane odpady winny by¢ gromadzone selektywnie, a nastepnie przekazywane do

wykorzystania badz unieszkodliwienia.
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Opakowania na odpady niebezpieczne winny by¢é wykonane z materiatu odpornego na dziatanie
sktadnikéw umieszczonego w nich odpadu i posiadaé szczelne zamkniecie zabezpieczajgce przed
przypadkowym rozproszeniem odpadu podczas transportu oraz czynnosci zatadunkowych i
roztadunkowych, odpady inne niz niebezpieczne mogg by¢ zbierane i magazynowane w
opakowaniach z tworzyw sztucznych (worki, pojemniki), metalowych (beczki, pojemniki),

drewnianych — palety i innych w sposdb nie powodujacy ucigzliwosci dla ludzi i Srodowiska.

W trakcie budowy powstang odpady przemystowe takie jak: niewielkie ilosci ztomu stalowego,
odpady gruzu, odpady elektrod spawalniczych, resztki drutu spawalniczego oraz niewielka ilos¢

odpaddéw komunalnych.

Wg obowigzujacej klasyfikacji odpady te posiadajg nastepujgce kody:
Tabela nr 10 Kody odpadéw

Lp. Kod odpadu Nazwa odpadu Sposéb Prognozowana
postepowania ilos¢ [Mg]
z odpadem
1 1501 01 Opakowania z papieru i\Wytworzone odpady|0,2
tektury nalezy przekazac

specjalistycznym
firmom  posiadajgcym
stosowne

zezwolenia w zakresie
zbierania, transportu,
odzysku bad?

unieszkodliwiania

odpadow.
2 1501 02 Opakowania z tworzyw|Wytworzone  odpady|Q,5
sztucznych nalez przekazac

specjalistycznym
firmom  posiadajgcym
stosowne

zezwolenia w zakresie
zbierania, transportu,
odzysku badz
unieszkodliwiania

odpadow.
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150103 Opakowania z drewna (Wytworzone  odpady|1,0
nalez przekazac
specjalistycznym
firmom  posiadajacym
stosowne
zezwolenia w zakresie
zbierania, transportu
badz
odzysku odpaddéw

15 01 10* Opakowania Wytworzone  odpady|0,05

odpad zawierajace nalez przekazac

pozostatosci substancji [specjalistycznym

niebezpieczny

Niebezpiecznych lubffirmom  posiadajacym
nimi zanieczyszczonelstosowne zezwolenia wi|
(np. Srodkami ochronyjzakresie zbierania,
roslin | i Il klasy transportu, odzysku
toksycznosci — bardzolbadz unieszkodliwiania
toksyczne i toksyczne) |odpaddw.

15 02 02* Sorbenty, materiaty\Wytworzone  odpady|0,02

odpad filtracyjne (w tym filtry|nalezy przekazac

olejowe nieujete w specjalistycznym

niebezpieczny

innych grupach),[firmom  posiadajgcym

tkaniny do stosowne zezwolenia w|

wycierania (np. szmaty,[zakresie zbierania,

Scierki) i ubraniaftransportu, odzysku

ochronne badZ unieszkodliwiania

zanieczyszczone odpaddw.

substancjami

niebezpiecznymi  (np.

PCB).

17 01 01 Odpady betonu orazWytworzone  odpady|1,0

gruz betonowy z|nalezy przekazac

rozbidrek i remontéw  [specjalistycznym
firmom  posiadajgcym
stosowne zezwolenia w
zakresie zbierania,
transportu, odzysku
badz unieszkodliwiania
odpaddw.

17 05 04 Gleba i ziemia w tym(Wytworzone  odpady20,0

kamienie,

nalezy przekazaé
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inne niz 17 05 03 specjalistycznym

firmom  posiadajgcym
stosowne zezwolenia w
zakresie zbierania,
transportu, odzysku
badz unieszkodliwiania

odpaddw.

7 17 04 05 Ztom stalowy Wytworzone  odpady|1,0
nalezy przekazac

specjalistycznym

firmom  posiadajgcym
stosowne zezwolenia w
zakresie zbierania,
transportu, odzysku

badz unieszkodliwiania

odpadow.
i3 20 03 01 Nie segregowane/Wytworzone  odpady|0,50
(zmieszane) odpady|nalezy przekazac
komunalne specjalistycznym

firmom  posiadajgcym
stosowne zezwolenia w
zakresie zbierania,
transportu, odzysku
badz unieszkodliwiania
odpadow.

9 1502 03 Wytworzone  odpady|0,10

nalezy przekazac

sorbenty, materiaty|
specjalistycznym
filtracyjne, tkaniny do
firmom  posiadajgcym
wycierania (np. szmaty,
stosowne zezwolenia w
Scierki) i ubrania
zakresie zbierania,
ochronne  inne  niz
transportu, odzysku
wymienione w 15 02 02
badZ unieszkodliwiania

odpadow.

Zalecenia do postepowania z wytworzonymi odpadami fazy budowy, zgodnie z ustawg o odpadach
i celem ochrony srodowiska gruntowo — wodnego:.

1. Wydzieli¢ na placu budowy, miejsce do czasowego przechowywania wytworzonych odpadéw.
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2. Wytworzone odpady nalezy gromadzi¢ selektywnie w oznakowanych kontenerach, odpady
niebezpieczne nalezy gromadzi¢ w atestowanych pojemnikach.

3. Ustali¢ na etapie realizacji inwestycji, ktére odpady nalezy przekaza¢ do wykorzystania, a ktdre

do unieszkodliwienia oraz zapewni¢ kontenery do selektywnego zbierania tych odpaddw.

4. Sposob postepowania z wytworzonymi odpadami nie moze negatywnie wptywa¢ na dalsze
procesy zwigzane z odzyskiem czy unieszkodliwieniem odpaddéw poza terenem zainwestowania.

5. Wytworzone odpady przekazywacé nalezy firmom posiadajgcym stosowne zezwolenia w zakresie
zbierania, transportu, odzysku czy unieszkodliwienia odpaddw.

6. Firma realizujgca prace budowlane jest zobowigzana prowadzi¢ ewidencje ilosciowg i jakosciowg
wytwarzanych odpaddw.

7. Firma prowadzaca prace budowlane jest zobowigzana posiadac uregulowany stan prawny
postepowania z odpadami.

8. Zapewni¢ odbidr wytworzonych w fazie budowy odpadéw komunalnych zgodnie Ustawa z dnia 13
wrzes$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach .

9. Wydzielony humus nalezy wykorzysta¢ do ksztattowania terendw zielonych na terenie inwestycji.

Nadwyzki humusu wynies¢ poza teren inwestycji i wykorzysta¢ do ksztattowania terenéw zielonych.

Zalecenia do realizacji:

1. Niezanieczyszczone masy ziemne z terenu zainwestowania, nieprzewidziany do zagospodarowania
w miejscu wytworzenia, nalezy traktowaé jako odpad i zagospodarowaé zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami o odpadach.

2. Zanieczyszczony grunt z wykopdw w stopniu przekraczajagcym standardy jakosci gleby lub ziemi
okreslone dla grupy ,B”, a nie przekraczajgce standardéw dla grupy ,,C”, nalezy wywies¢ na tereny
stref przemystowych lub w pasie drogowym przy urzadzaniu terendéw zielonych z wytgczeniem
terendw stref ochronnych.

3. W przypadku zanieczyszczenia gleby lub ziemi podczas realizacji inwestycji, nalezy wykonaé
rekultywacje zanieczyszczonego gruntu w celu doprowadzenia go do obowigzujgcych standardow

jakosci gleby lub ziemi.

Wptyw przedsiewziecia w fazie budowy na zdrowie ludzkie - oddziatywanie projektowanego
przedsiewziecia na zdrowie ludzi bedzie miato miejsce na etapie budowy w wyniku transportu
samochodami: materiatéw budowlanych na plac budowy, ludzi na plac budowy i z powrotem,

wywozu urobku z wykopdéw pod fundamenty. Ucigzliwosci zwigzane z oddziatywaniem transportu
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samochodowego, tj. zanieczyszczenie atmosfery (spaliny i pylenie z drdg), hatas oraz zagrozenie
wypadkowe bedg ograniczone przestrzennie (otoczenie drég) i czasowo. Okresowe ucigzliwosci
srodowiskowe zwigzane z procesem inwestycyjnym nie podlegaja normowaniu w przepisach

dotyczacych ochrony srodowiska.

Realizacja inwestycji nie spowoduje negatywnego oddziatywania na zabytki i dobra kultury
wspotczesnej, poniewaz na tym terenie nie wystepujg zadne zabytki ani tez dobra kultury. Na tym
terenie nie wystepujg réwniez zadne stanowiska archeologiczne. Zamierzenie inwestycyjne nie
spowoduje negatywnego oddziatywania na ztoza kopalin pospolitych czy podstawowych, poniewaz
na tym terenie nie udokumentowano zadnych zt6z.

Oddziatywanie zwigzane z polem elektromagnetycznym i promieniowaniem nie jonizujgcym,
oddziatywaniem transgranicznym, ryzykiem wystepowania powaznych awarii tej inwestycji nie
dotyczy, ze wzgledu na zakres, lokalizacje i istniejgce uwarunkowania. Przedmiotowe zamierzenie
inwestycyjne nie spowoduje negatywnego oddziatywania na zdrowie ludzi.

Emisja zanieczyszczen kierowanych do atmosfery bedzie w ilosciach dopuszczalnych i
pochodzi¢ bedzie tylko z dodatkowego zrédta ciepta — wysokosprawnego kominka na drewno
(gtéwnym Zrodtem ciepta bedzie pompa ciepta i kolektory stoneczne — ciepta woda uzytkowa) , a
zatem bedzie znacznie mniejsza niz dla zabudowy mieszkaniowe]. Rozwigzanie gospodarki wodno-
sciekowej poprzez pobdr wody ze studni kopanej oraz odprowadzenie $ciekdw do oczyszczazlni
Sciekdw przy obiekcie , a docelowo do projektowanego ciggu kanalizacyjnego zlokalizowanego w
drodze gminnej graniczacej z dziatkg inwestora jest prawnie dopuszczonym sposobem

uporzadkowania tego zagadnienia i nie spowoduje zanieczyszczenia Srodowiska.

7.5.  ANALIZA WARIANTU INWESTORA POD KATEM GATUNKOW PTAKOW N2000.

Lista kontrolna

Czy przedsiewziecie moze (ze wzgledu na sgsiedztwo, odlegtos¢) powodowac kumulowanie sie oddziatywan z

oddziatywaniami juz istniejgcych lub planowanych obiektow?

Tak w ograniczonym zakresie, kazde powiekszenie terenéw zabudowanych zwieksza wielko$¢ oddziatywania i

kumulowania sie na wszelkie komponenty srodowiska:

1. réznorodnosé biologiczng: przeksztatcenie w kierunku Srodowiska bardzo jednolitego spetniajace te
same funkcje jak np. koszone trawniki w sgsiedztwie zabudowy, zwierzeta: zaktdcenia bytowania i

migracji, pojawienie sie gatunkow zwigzanych z cztowiekiem,
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2. rosliny: nowe nasadzenia i sukcesja, mozliwosci tatwiejszej drogi przenikania do srodowiska gatunkéw

inwazyjnych,
3. woda: emisja zanieczyszczen (Sciekow), tatwiejszy sptyw powierzchniowy, zaktdcenie stosunkow
wodnych
4. powietrze: emisje energetyczne, hatas komunikacyjny, emisje pytowo-gazowe ze $rodkdw transportu,
5. powierzchnia ziemi: przeksztatcenie rzezby terenu, zniszczenie warstwy gleby w procesie budowy, w

procesie eksploatacji nowe nasadzenia, krajobraz: zmiana krajobrazu wpisuje sie w istniejgcy w

sgsiedztwie,
6. klimat: podwyzszenie temperatury powietrza na obszarze zabudowanym,
7. oddziatywania mogg mie¢ rézny charakter:

a/. bezposrednie: zmiana krajobrazu i stosunkéw wodnych, zniszczenie warstwy gleby biologicznie czynnej,

hatas komunikacyjny,

b/. posrednie i wtdrne: ingerencja w strukture ekologiczng, zmiana warunkéw siedliskowych, adsorpcja
zanieczyszczen przez glebe i roslinnosé, krétkoterminowe i chwilowe: hatas i wibracje spowodowane pracg
sprzetu w trakcie prac budowlanych, skazenia w przypadku awarii przy przewozie materiatéw

niebezpiecznych,

¢/. $rednioterminowe i dtugoterminowe: zmiana waloréw krajobrazowych, powstanie nowych nasadzen
roslinnych, poprawa socjalno - bytowych warunkéw zycia mieszkancow poprzez zabiegi techniczne i walory

krajobrazu zabudowanego,

d/. state: zmiana krajobrazu, wzrost poziomu stezeri zanieczyszczen w powietrzu (spaliny, emisje

energetyczne)

e/. pozytywne: tad przestrzenny - walory krajobrazu zabudowanego w zgodzie z naturg,

89



f/. negatywne: geomechaniczne przeksztatcenie terenu - zabudowa techniczna, wzrost poziomu hatasu na

drogach.

Czy wykonanie przedsiewziecia oraz wszystkich planowanych w najblizszym otoczeniu moze spowodowac

opdznienie w osiggnieciu celow ochrony obszaru Natura 2000?

Nie, z powodu ze zabudowa nie bedzie miata ciggtego charakter oddziatywania raczej nie moze przerwac

proces osiggniecia celéw ochrony.

Czy wykonanie przedsiewziecia oraz wszystkich planowanych w najblizszym otoczeniu moze przerwac proces

osiggania celéw ochrony obszar?

Nie, z powodu ze zabudowa nie bedzie miata charakteru ciggtego oddziatywania. Oddziatywanie nie bedzie sie
kumulowaé w przypadku zwiekszenia penetracji terenu, presja ze strony oséb zamieszkujgcych na state lub
odpoczywajgce w tym miejscu w stosunku do siedlisk oraz gatunkéw i ich siedlisk. Nalezy przestrzegacd
whikania potencjalnych mieszkaicOw w tereny trzcinowisk i tereny lesne w okresie gniazdowania ptakéw, 15

marca — 15 sierpnia.

Czy wykonanie przedsiewziecia oraz wszystkich planowanych w najblizszym otoczeniu moze zaburzyc

réwnowage, rozmieszczenie i zageszczenie gatunkow ktore sq wskaznikiem wtasciwego stanu ochrony?

Nie, brak oddziatywania poprzez wptyw antropopresji na gatunki takie jak ptaki drapiezne szczegdlnie

unikajace kontaktu z cztowiekiem wynikajgce z zwiekszenia penetracji terenu.

Czy wykonanie przedsiewziecia oraz wszystkich planowanych w najblizszym otoczeniu moze zaburzy¢ dziatanie

czynnikow sprzyjajgcych utrzymaniu wtasciwego stanu ochrony obszaru Natura 2000?

Nie, z powodu braku znacznego czynnika zabudowy. Wszystkie czynniki ktére wigzg sie z rozwojem zabudowy

opisane powyzej nie majg znamion znacznego negatywnego oddziatywania inwestyciji.
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Czy wykonanie przedsiewziecia oraz wszystkich planowanych w najblizszym otoczeniu moze zredukowac

obszar siedlisk stanowigcych przedmiot ochrony obszaru Natury 20007??

Nie, z uwagi brak kumulowania negatywnych zjawisk. Gtéwne siedliska N2000 nie wystepujg na terenie dziatki
inwestycji a wptyw posredni spowodowany budowa np. infrastruktury technicznej (np. kanalizacja) nie ma
wplywu poniewaz sg planowane jedynie na dziatce. Oddziatywanie w stosunku do siedlisk wzmozona

penetracja ludzi zwigzanych z dziatalnoscig inwestycji nie doprowadzi do utraty siedlisk gtéwnych.

Czy wykonanie przedsiewziecia oraz wszystkich planowanych w najblizszym otoczeniu moze zredukowac

liczebnos¢ gatunkow stanowigcych przedmiot ochrony obszaru Natury 2000?

Nie lub nie mozna jednoznacznie okresli¢ ze zmniejszenie powierzchni siedliska np. derkacza, gasiorka,
jarzebatki spowoduje spadek liczebnosci w stosunku do obszaru oceny, taki proces moze nastgpi¢ gdyby
podobny wptyw nastepowat w znacznym stopniu na terenie catego obszaru Natura 2000. Istotng role moze
mie¢ w tym przypadku dla terenu i oceny np. zwiekszenie ruchu na drogach lub predkosci pojazdéw
powigzane z polepszeniem jakosci drog ktdre powstang lub bedg modernizowane z uwagi na postepujaca

zabudowe.

Czy wykonanie przedsiewziecia oraz wszystkich planowanych w najblizszym otoczeniu moze spowodowac
zaburzenia, ktdre wpfyng na wielkos¢ populacji, zageszczenia lub réwnowage pomiedzy kluczowymi

gatunkami obszaru?

Nie wptynie. W stosunku do ptakéw drapieznych istotnych dla obszaru Natura 2000 brak oddziatywania
inwestycji, gtéwnym czynnikiem mogacym spowodowaé zaburzenia jest zabudowa obszarow otwartych i
niskim znaczeniu przyrodniczym dla Natura 2000 Géry Sfonne PLB180008 co nie kumuluje sie z inwestycjg w

sposob bezposredni.

Czy wykonanie przedsiewziecia oraz wszystkich planowanych w najblizszym otoczeniu moze spowodowac

fragmentacje przedmiotow ochrony?

Nie, nie nastepuje fragmentacja siedlisk, nie bedy przerywane drogi migracyjne zwierzat w szczegdlnosci nie

nastgpi utrata siedliska ptakdw N2000 w przypadku powstania inwestycji.
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Czy wykonanie przedsiewziecia oraz wszystkich planowanych w najblizszym otoczeniu moze spowodowac

utrate lub redukcje kluczowych cech obszaru?

Nie lub wpfywu nie mozna jasno okresli¢. Za cechy obszaru mozna rozumie¢ na przyktad powierzchnia czy
udziat poszczegdlnych siedlisk i gatunkéw oraz ich wzajemne relacje. Inwestycja nie powoduje utraty cech z
obszaru w stosunku do siedlisk a w stosunku do gatunkéw zwierzat ten wptyw nie mozna jednoznacznie

okresli¢ jako bezposrednio negatywny.

Czy dane opisujgce rozpoznanie wystepowanie siedlisk przyrodniczych, gatunkdw oraz ich siedlisk
stanowigcych przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 stanowig odpowiedni przygotowany materiat mogqcy

stuzy¢ do analizy?

Tak dane w stosunku do siedlisk wydajg sie by¢ bardzo wystarczajgce, dla gatunkéw ptakow (tab. 1.) w tym z

zat. | Dyrektywy Ptasiej UE Natura 2000.

Analiza odpornosci obszaru Natura 2000

Cechg obszaru N2000 jest wystepowanie gatunkdéw ptakéw drapieznych. Wymienione gatunki znajdujg tutaj
zdecydowanie najlepsze warunki bytowania, jak i perspektywy gdzie wszystkie aspekty wielkosci populaciji,
jakosci siedliska sg dobre. Ostoja posiada bardzo duzg powierzchnie. To obrazuje réwniez ze gatunki znajdujg
tutaj bardzo dobre warunki bytowania. Nalezy jednak spodziewac sie, ze wraz z rozwojem osadnictwa i
modernizacjg infrastruktury, sie¢ drogowa bedzie ulegata zasadniczym zmianom, co moze znacznie pogorszy¢
warunki bytowe tych gatunkdéw. Dlatego waznym aspektem jest logiczne rozplanowanie potencjalnych miejsc

zabudowy.

Analiza trendow

Obszar Goér Stonnych staje sie coraz modniejszym miejscem w Polsce gdzie mozna ulokowac sobie domek
letniskowy, wyjechaé na spedzenie wakacji czy krétkich wycieczek. Nastepuje coraz wieksza presja ze strony
zabudowy potgczona z kolejnym zjawiskiem jakim jest wzrost hatasu zaréwno pochodzacego od zabudowy

oraz tras komunikacyjnych. Ma to bezposredni wptyw na ptoszenie zwierzat i zaktdcanie ich rytmu legowego.
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W toku analizy zgromadzonego materiatu z inwentaryzacji ornitologicznej i oceny oddziatywan
stwierdzono ze nie zachodzi kumulowanie sie oddziatywan z potencjalnymi inwestycjami potozonymi
na terenach otwartych w najblizszym sgsiedztwie (stanowigcych cenne siedliska przyrodnicze) ale
moga nastapi¢ oddziatywania posrednie na te komponenty zwigzane ze zwiekszeniem ilosci oséb
odwiedzajacych to miejsce lub tu bytujacych. Gtéwnym elementem oddziatywujacym negatywnie jest
dziatanie wszelkich czynnikéw zwigzanych z powstaniem zabudowy, catej infrastruktury z nig
zwigzang jak réwniez obecnoscig wiekszej ilosci osdb na tym terenie — obszary poza inwestycjg
gtéwnie. Aby opisaé wielko$¢ poziom oddziatywania przyjeto ze cata powierzchnia dziatek
zabudowanych oraz planowanych do zabudowy bedzie poddana znaczgcym przeksztatceniom. Z
uwagi jednak na fakt charakterystyki uzytkowej planowanego gospodarstwa (inwestycji) nie zachodzi
efekt skumulowanego oddziatywania do tego tez powinny sie przyczyni¢ zalecenia minimalizujgce

potencjalny negatywny wptyw inwestycji na obszar N2000.

7.6. PRZEWIDYWANE ODDZIALtYWANIA NA SIEDLISKA PRZYRODNICZE, | FAUNE, W TYM
ODDZIALYWANIA BEZPOSREDNIE, POSREDNIE, WTORNE, KROTKOTERMINOWE,
SREDNIOTERMINOWE, DtUGOTERMINOWE, STALE | CHWILOWE NA CELE | PRZEDMIOTY
OCHRONY ORAZ NIEDZWIEDZIA BRUNATNEGO. EFEKT SKUMULOWANY, SPOINOSC |
INTEGRALNOSC OBSZAROW NATURA 2000

7.1. Oddzialywania na siedliska oraz gatunki ro$lin i zwierzat bedacych przedmiotami
ochrony w obszarach Natura 2000

Wsrdd gatunkéw i siedlisk przyrodniczych, bedacych priorytetowymi w omawianych
obszarach Natura 2000, stwierdzono pie¢ gatunkéw ptakéw, dwa gatunki ptazéw i jednego owada,
ktore opisano w poprzednim rozdziale. W tabeli 6 zestawiono ptaki bedgce przedmiotami ochrony w
obszarze Natura 2000 Goéry Stonne PLB180008 oraz opisano potencjalne oddziatywanie na nie

przedmiotowej inwestyc;ji.
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Tabela 11. Oddziatywanie inwestycji na ptaki bedgce przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000

GOry Stonne PLB180008 (wg SDF, Zatacznik | Dyrektywy Ptasiej). Wyttuszczono gatunki stwierdzone w

trakcie niniejszej inwentaryzacji (w buforze inwestycji).

Lp.

Kod

gatunku

Nazwa

gatunkowa

Opis i oddziatywania

A022

Baczek

Ixobrychus

miniutus

Nie stwierdzony w obszarze badan, co zapewne wynikato z
braku odpowiednich tu siedlisk. Jest to gatunek zwigzany ze
stawami rybnymi i réznego rodzaju zbiornikami wodnymi
(Sikora i in. 2007). Obszar Gér Stonnych nie wydaje sie nie
odpowiedni dla tej czapli. Planowana inwestycja nie ingeruje
w siedliska wodne, w zwigzku z czym nie przewiduje sie

zagrozenia dla baczka z jej strony.

A030

Bocian czarny

Ciconia nigra

Nie stwierdzony w obszarze objetym badaniami. Gatunek
zwigzany ze starymi lasami lisciastymi i mieszanymi w
sgsiedztwie terendw bagiennych, fgkowych i rzek (Sikora i in.
2007). W zwigzku z przedstawionymi faktami, nie przewiduje
sie zagrozenia dla bociana czarnego ze strony planowanej

inwestycji.

A031

Bocian biaty

Ciconia ciconia

W Polsce bocian biaty jest szeroko rozpowszechniony i
Srednio liczny (Tomiatojé¢ i Stawarczyk 2003, Sikora i in. 2007).
Na terenie Gor Stonnych stanowiska tego ptaka s3
rozproszone na catym terenie wzdtuz dolin rzecznych i przy
zabudowie mieszkalnej. Jednak PLB180008 nie jest wazna
ostojg tego gatunku w skali Polski i lokalny stan liczebny
wskazuje na gniazdowanie tu jedynie 0,08% krajowej
populacji tego gatunku. Pomimo obecnosci duzych
powierzchni agrocenoz (w tym tgki i pastwisk), ktore zaliczane
sg do optymalnych siedlisk zerowych bociana biatego, nie
stwierdza sie tu duzych zageszczen tego gatunku. Niska
liczebnos$¢ i zageszczenia bociana biatego w ostoi Gor Stonne
wskazujg, ze obszar ten nie nalezy do optymalnych dla tego

gatunku. Zestawione fakty jednoznacznie wskazujg na brak
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negatywnego wptywu inwestycji na ten gatunek.

A072

Trzmielojad

Pernis apivorus

Nie stwierdzony na terenie badan. Gatunek preferuje starsze
lasy lisciaste i mieszane w poblizu terenéw otwartych —
gtéwnie tgk i pastwisk (Sikora i in. 2007). Ze wzgledu na
potozenie przy wsi Paszowa i braku odpowiednich biotopdw,
nie przewiduje sie zagrozenia dla tego ptaka ze strony

planowanej inwestycji.

A089

Orlik krzykliwy

Clanga pomarina

Gatunek nie gniazdujacy na terenie inwestycji. W Polsce orlik
krzykliwy jest gatunkiem stabo rozpowszechnionym i bardzo
nielicznym. W gdrach gniazduje najliczniej w Beskidzie Niskim,
Bieszczadach Zachodnich (Sikora i in. 2007). Jest takze
liczniejszy na terenie Gor Stonych, gdzie jego stanowiska sg
rozproszone na catym terenie. Badany obszar nie jest
miejscem atrakcyjnym dla tego gatunku ani jako miejsce
ghiazdowania (do ktérego ptak ten potrzebuje starych laséw
lisSciastych i mieszanych), ani jako zerowisko (tereny z
wilgotnymi  fagkami i  pastwiskami ze  $Srédpolnymi
zabagnieniami; patrz: Sikora i in. 2007). W zwigzku z
zestawionymi faktami nie przewiduje sie negatywnego

oddziatywania inwestycji na ten gatunek.

A091

Orzet przedni

Aquila chrysaetos

Nie stwierdzony na terenie badan. W zwigzku z
przedstawionymi faktami nie przewiduje sie negatywnego

oddziatywania planowanej inwestycji na ten gatunek.

A104

Jarzabek

Bonasa bonasia

Nie stwierdzony na terenie badan. Obszar ten nie stanowi
dobrego siedliska dla jarzabka, ktéry preferuje lasy iglaste i
mieszane o réznorodnym skfadzie gatunkowym oraz bogatym
podszytem i runem (Sikora i in. 2007). Nie przewiduje sie
negatywnych oddziatywan planowanej inwestycji na tej lesny

gatunek.

A122

Derkacz

Na terenie dziatki 445/1 objetej inwestycja nie stwierdzony, a

wszystkie trzy samce odnotowano w buforze inwestycji.
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Crex crex

Gatunek preferuje podmokte faki i torfowiska w dolinach
rzek. Czasem zasiedla tez wilgotne pola uprawne (Sikora i in.
2007), cho¢ te wykorzystywane sg gtéwnie przez samce
migrujgce (Chylarecki i in. 2015). W Polsce jest umiarkowanie
rozpowszechniony, nieliczny lub $rednio liczny (Tomiatoj¢ i
Stawarczyk, Sikora i in. 2007), bardzo licznie zasiedlat doline
Sanu (Grzybek i Kuziemko 2004), a na trzech karpackich
powierzchniach jego zageszczenie byto jednym z najwyzszych
w kraju (Hordowski 2012). Na terenie Gor Stonnych
stanowiska derkacza sg rozproszone na wszystkich bezlesnych
obszarach. Sama dziatka pod planowang inwestycje nie
stanowi atrakcyjnego siedliskowo miejsca, a w jej dalszym
sgsiedztwie jest wiele podobnie atrakcyjnych lub nawet
bardziej mu odpowiadajgcych biotopdw (np. taki). Poza tym,
obecnosé zabudowy nie powinna mie¢ istotnego wptywu na
derkacza, ktdéry jest spotykany w enklawach siedlisk
otoczonych przez zabudowe (Mirski i Zbyryt 2012,
Wilniewczyc i Nalepa 2015, dane witasne). W zwigzku z tymi
faktami nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania

inwestycji na ten gatunek.

A127

Zuraw

Grus grus

Podczas badan gatunku nie odnotowano. W ostoi Gér Stonne
nie stwierdzono miejsc odpoczynku, zZerowania czy
noclegowisk licznych zurawi, a obszar ten wykorzystywany
jest przez ptaki tylko jako szlak migracyjny. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sie zagrozenia w zwigzku z

realizacjg inwestycji.

10

A215

Puchacz

Bubo bubo

Nie stwierdzony na terenie badaiA. Miejsce, w ktédrym
planowane jest zrealizowanie inwestycji nie jest odpowiednie
siedliskowo dla tego gatunku (Sikora i in. 2007). W zwigzku z
tym wyklucza sie negatywne oddziatywanie inwestycji na ten

gatunek.

11

A217

Soweczka

Na badanym terenie nie stwierdzono sdweczki zapewne z
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Glaucidium

passerinum

uwagi na wystepowanie tu nieodpowiednich dla niej
biotopéw. W zwigzku z powyiszym nie przewiduje sie

zagrozenia dla tej sowy ze strony planowanej inwestycji.

Puszczyk uralski

Nie stwierdzono na badanym terenie zapewne z uwagi na nie

wystepowanie tu jego optymalnych siedlisk. W zwigzku z

12 A220 . . . . . . .

Strix uralensis powyziszym nie przewiduje sie zagrozenia ze strony
planowanej inwestycji.

Wiochatka Nie stwierdzona na terenie badan, z tych samych przyczyn co

13 A223 poprzednie gatunki. Inwestycja nie bedzie miata tu wptywu na

Aegolius funereus wiochatke.

Ptak ten gniazduje w sgsiedztwie ciekdéw i zbiornikéw
wodnych kopigc nory w piaszczystych skarpach. W ostoi

Zimorodek zamieszkuje gtéwnie wieksze rzeki. Poniewaz planowana

14 A229 . . . . . . 7 . .

Alcedo atthis inwestycja nie ingeruje w zaden sposéb w siedliska tego
gatunku, ktéry tu nie zostat stwierdzony, nie bedzie miata na
niego wptywu.

Nie stwierdzony na inwentaryzowanym terenie. Ptak ten

Dzigciot ghiazduje w starszych lasach lisciastych i mieszanych

15 A234 zielonosiwy preferujac buczyny, jaworzyny, olsy, tegi i grady. W zwigzku z

Picus canus brakiem takich siedlisk na terenie badan nie przewiduje sie
zagrozenia dla tego dzieciota ze strony planowanej inwestycji.
Jedno  prawdopodobne  stanowisko  tego  gatunku
odnotowano na krawedzi buforu, w oddaleniu od miejsca
zaplanowane] inwestycji. Poza lasami pdétnocno-wschodniej

Dzieciot
Polski jest to gatunek wystepujacy plamowo/punktowo. Jego

biatogrzbiety

16 A239 liczniejsza populacja notowana jest w Karpatach i na

Dendrocopos

leucotos

Podkarpaciu (Sikora i in. 2007). Na terenie Gor Stonnych
stanowiska sg rozproszone. W ostoi wystepuje on w
lisciastych i mieszanych drzewostanach i jest zwigzany Scisle z
obecnoscig martwych drzew. Poniewaz jest to gatunek

zwigzany z siedliskiem leSnym a badana dziatka posadowiona
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jest na polu uprawnym, nie przewiduje sie negatywnego

wplywu inwestycji na niego.

Zapewne ze wzgledu na brak wifasciwych warunkéw

Dzigciof siedliskowych na badanym terenie, nie stwierdzono tu tego
trojpalczasty gatunku. Ptak gniazduje w ostoi w lasach iglastych i
17 A241
Picoides mieszanych z dominacjg $wierka Picea abies lub jodty. Nie
tridactylus przewiduje sie zagrozenia dla tego gatunku ze strony
planowanej inwestycji.
Pomimo obecnosci dogodnych do gniazdowania siedlisk
(Sikora i in. 2007), gatunku nie stwierdzono na terenie badan.
Jarzebatka Zapewne w sgsiedztwie wystepuje wiele innych,
18 A307
Sylvia nisoria atrakcyjniejszych miejsc chetniej wybieranych przez te
pokrzewki. Nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania
planowanej inwestycji na populacje jarzebatki.
Nie stwierdzona na terenie badan. Gatunek preferujacy
dojrzate, ocienione drzewostany lisciaste, w tym szczegdlnie
Muchotéwka mata buczyny i grady (Sikora i in. 2007). Teren inwestycji wraz z
19 A320
Ficedula parva bezposrednim otoczeniem nie stanowi dla tego gatunku
wiasciwego siedliska i nie przewiduje sie negatywnego
oddziatywania inwestycji na niego.
Nie stwierdzono wystepowania gatunku. Preferuje on lasy
lisciaste, w tym gtéwnie buczyny i grady (Sikora i in. 2007).
Muchotdéwka
) o Teren inwestycji wraz z bezposrednim otoczeniem nie
20 A321 biatoszyja Ficedula
odpowiada siedliskowo temu gatunkowi stad brak,
albicollis
negatywnego oddziatywania inwestycji na niego.
Na terenie dziatki 445/1 nie odnotowany, a stwierdzony w jej
Gasiorek sgsiedztwie. Gniezdzi sie on przede wszystkim w otwartym
21 A338

Lanius collurio

krajobrazie rolniczym. Wystepuje we wszelkiego rodzaju
siedliskach z udziatem roslinnosci krzewiastej, takze w sadach,

uprawach krzewéw owocowych i na obrzezach osiedli
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ludzkich (Sikora i in. 2007). W Polsce ptak ten odznacza sie
niewielkim wzrostem liczebnos$ci (Kuczynski i Chylarecki
2012), jest szeroko rozpowszechniony — $rednio liczny lub
liczny (Sikora i in. 2007), a jego wysokie zageszczenia
notowano w krajobrazie rolniczym  Gér  Stonnych
(Dombrowski i in. 2000). W zwigzku z obecnoscig w obszarze
PLB180008 duzych powierzchni agrocenoz, ktére zaliczane s3
do optymalnych siedlisk ggsiorka. Sam teren pod budowe nie
stanowi jednak atrakcyjnego miejsca dla ggsiorka, a w okolicy
znajduje sie dos¢ duza ilos¢ potencjalnych miejsc do
gniazdowania, ktére jednoczesnie sg tez Zzerowiskiem
(Chylarecki i in. 2015). Ptaki te spotykane s3 tez w sgsiedztwie
ludzi (Sikora i in. 2007). W zwigzku z tymi faktami nie
przewiduje sie istotnego, negatywnego oddziatywania

inwestycji na stan lokalnej populacji tego gatunku.

Poza ptakami scharakteryzowano przewidywane oddziatywanie inwestycji na zwierzeta, ktére sg

przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 PLB180008. Wyniki zestawiono w tabeli 12.

Tabela 12. Oddziatywanie inwestycji na zwierzeta bedace przedmiotami ochrony w obszarze Natura
2000 Gory Stonne PLB180008 (wg SDF, Zatgcznik 1l). Wyttuszczono gatunki stwierdzone w buforze

inwestycji.
LP | Kod Nazwa gatunkowa Opis i oddziatywania
gatunku
Nie stwierdzono $ladéw obecnosci gatunku. Ssak
zwigzany ze $Srodowiskiem wodnym, nieobecnym na
Bobr europejski terenie inwestycji i w jej najblizszym sgsiedztwie. Na
1 1337
Castor fiber obszarze ostoi populacja tego gatunku jest dobrze
zachowana i nie wymaga szczegdlnych $rodkéw
ochrony. Inwestycja nie zaszkodzi bobrom.
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1352

Wilk

Canis lupus

Nie stwierdzony w obszarze badan. Wilki, ktérych
lokalna liczebnos$¢ szacowana jest na okoto 14
osobnikéw wybierajg tu obszary o wysokiej lesistosci
(Makomaska — Juchniewicz i in. 2010). Rejon
inwestycji nie jest ani istotny, ani atrakcyjny dla wilka,
poniewaz lezy w sgsiedztwie unikanych przez te
zwierzeta ludzi, a kompleksy lesne wystepujg w
duzym oddaleniu od przedmiotowego terenu.
Przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu na wilki

wystepujace w Ostoi.

1355

Wydra

Lutra lutra

Nie stwierdzono $ladéw obecnosci gatunku. Ssak
ScisSle zwigzany z nieobecnym na przedmiotowym
terenie S$rodowiskiem wodnym. Inwestycja nie

stanowi zagrozenia dla wydry.

1361

Ry$

Lynx lynx

Nie stwierdzony w obszarze badan. Na terenie ostoi
przebywajg cztery osobniki. W Polsce rys wystepuje
wyfacznie na obszarach lesnych, w rozlegtych
drzewostanach o niskim stopniu fragmentacji.
Najczesciej jest stwierdzany w trudno dostepnych,
réoznogatunkowych fragmentach lasu, z gestym
podszytem (Makomaska-Juchiewicz i in. 2010). Obszar
inwestycji nie jest istotny dla rysia, poniewaz lezy w
rejonie charakteryzujgcym sie wiekszg antropopresjg
oraz poza wiekszymi kompleksami lesnymi. Brak
negatywnego oddziatywania inwestycji na ten

gatunek.

1166

Traszka grzebieniasta

Trirurus cristatus

Nie stwierdzona w obszarze badan. Gatunek ziemno-
wodny, preferujgcy duze i Srednie zbiorniki wodne,
obficie zarosniete roslinnoscia wodng. Na terenie
inwestycji oraz w jej sasiedztwie nie wystepujg
atrakcyjne siedliska dla traszki grzebieniastej stad brak

jej stwierdzen tu i negatywnego oddziatywania
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przedsiewziecia na ten gatunek.

1193

Kumak gorski

Bombina variegata

Gatunek ziemno-wodny stwierdzony w buforze
inwestycji w efemerycznych katuzach. Badany teren
nie byt miejscem rozrodu tego pfaza, ktéry po
wyschnieciu katuz nie zostat tu juz odnotowany. W
Polsce kumak gorski wystepuje prawie wytgcznie w
Karpatach wraz z ich pogérzem (Makomaska-
Juchniewicz i Baran 2012). W obszarze ostoi jest
zwierzeciem pospolitym, rozmnazajgcym sie w niemal
wszystkich zbiornikach wodnych, takze nietrwatych
jak np. katuze na drogach. Wydaje sie by¢ rzadszy na
terenach zurbanizowanych (Babik i Rafinski 2001).
Sam teren pod budowe nie stanowi atrakcyjnego
siedliska dla tego gatunku. Jednak w trakcie budowy
moga powstac katuze lub koleiny, gdzie moze ten
gatunek wkraczaé. Nalezy zabezpieczy¢ je siatkg lub
ptotkami tak by uniemozliwi¢ pojawienie sie tam
kumakéw, a w sytuacji ewentualnego stwierdzenia
ptazow nalezy je regularnie przenosi¢ w bezpieczne

miejsca potozone poza placem budowy.

2001

Traszka karpacka

Lissotriton montandoni

Gatunek stwierdzony na jednym stanowisku w
koleinie traktorowej, w buforze inwestycji. Zasieg
traszki karpackiej ogranicza sie niemal wytgcznie do
Karpat (Makomaska-Juchiewicz i Baran 2012),
spotykana jest w rdinych siedliskach lgdowych,
gtéwnie sg to jednak miejsca wilgotne, lasy i
zadrzewienia z duzg dostepnoscig kryjowek. Zwykle
stanowiska potozone sg w poblizu zbiornikéw
wodnych (Makomaska-Juchiewicz i Baran 2012). W
Beskidzie Niskim wiekszo$¢ stanowisk rozrodczych
traszki stanowity niewielkie koleiny wypetnione wodg
(Babik, Rabinski 2001), dlatego penetrujac teren

inwestycji brano to pod uwage. Ptazy te obserwowano
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tu jednak tylko w kwietniu i nie stwierdzono ich

rozrodu tutaj. Prawdopodobnie po szybkim
wyschnieciu wody w koleinie, traszka przemiescita sie
w inne miejsce. Ze wzgledu na brak preferowanych
przez ten gatunek siedlisk na terenie inwestycji mozna
wnosié, ze przedsiewziecie nie wptynie negatywnie na
ten gatunek. Jednak, poniewaz w trakcie budowy
mogg powstaé katuze lub koleiny, powinny by¢ one
ogrodzone siatkg Ilub ptotkami co uniemozliwi
wtargniecie ptazéw na plac budowy. W sytuacji, gdy
mimo to zwierzeta zostang tu stwierdzone, nalezy je

regularnie odtawiac i przenosi¢ w bezpieczne miejsca

poza placem budowy.

Mindg strumieniowy

8 1096
Lampetra pleneri
Bolen
9 1130
Aspius aspius
Koza ztotawa
10 | 1146 Sa to gatunki wodne, ktére nie znajdujg na badanym
Sabanejewia aurata terenie wtasciwych warunkéw do zycia. Nie wystepuja
Gtowacz biatoptetwy w miejscu planowanej inwestycji. Inwestycja nie
11 | 1163 bedzie miata wptywu na te wodne gatunki.
Cottus gobio
Kietb Kesslera
12 | 2511
Romanogobio kessleri
Roézanka
13 | 5339
Rhodeus amarus
Skojka gruboskorupowa Nie stwierdzono wystepowania tego gatunku na
14 | 1032

Unio crassus

terenie badan. Brak jest potencjalnych siedlisk tego
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matza (Makomaska-Juchiewicz i in. 2010), stad nie
ulega watpliwosci, ze inwestycja nie wptynie na stan

lokalnej populacji tego zwierzecia.

15

1060

Czerwonczyk nieparek

Lyceana dispar

Nie stwierdzono wystepowania tego motyla
preferujagcego gtdwnie wilgotne tgki, cho¢ bedacego
spotykanym tez w stosunkowo suchych miejscach, w
tym na terenach miejskich (Makomaska-Juchiewicz i
Bonk 2015). Jest szeroko rozpowszechniony na
terenie kraju (Buszko i Mastowski 2008). Na terenie
przedmiotowe] inwestycji nie stwierdzono jednak
Sladow zerowania oraz obecnosci gasienic i imagines
na wystepujgcym tu i preferowanym przez tego
motyla szczawiu polnym Rumex acetosella. Badany
teren nie stanowi atrakcyjnego siedliska dla tego
gatunku, a w sasiedztwie potozonej poza buforem
rzeki jest wiele tgk, gdzie owad ten znajduje lepsze
warunki do zycia. Reasumujgc, inwestycja nie wptynie

negatywnie na ten gatunek.

16

1074

Barczatka kataks

Eriogaster catax

Nie stwierdzono wystepowania gatunku. Gatunek
wystepuje w Srodowiskach kserotermicznych z
zaawansowang sukcesja. Ze wzgledu na brak
odpowiednich warunkéw i wystepowania tu tego
zwierzecia, nie przewiduje sie zagrozenia dla niego ze

strony planowanej inwestyc;ji.

17

1078

Krasnopani hera

Euplagia quadripucntaria

Stwierdzono pojedyncze imagines tego motyla w
buforze inwestycji. Jest to gatunek lesny, preferujacy
wilgotne stanowiska (Makomaska-Juchiewicz i in.
2010). Jednak dziatka, gdzie zaplanowano
przedsiewziecie nie lezy na terenie wystepowania
tego owada i inwestycja nie wptynie na stan siedlisk

tego gatunku ani na niego samego.
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18

1083

Jelonek rogacz

Lucanus cervus

Nie stwierdzono wystepowania tego rzadkiego
gatunku. Jest to chrzgszcz lesny preferujacy
przeswietlone, naturalne drzewostany, zwykle
dabrowy i grady (Makomaska-Juchiewicz i Baran
2012). Inwestycja nie bedzie miata wptywu na tego

chrzaszcza.

19

1084

Pachnaca debowa

Osmoderma eremita

Nie stwierdzono wystepowania gatunku. Wszystkie
stadia rozwojowe pachnicy debowej zwigzane s3 z
prochnowiskami w obrebie starych dziupli drzew
(Makomaska-Juchiewicz 2010), a siedlisk takich nie
ma w sasiedztwie inwestycji. Przedsiewziecie nie

bedzie miato zadnego wptywu na pachnice debowa.

20

1086

Zgniotek cynobrowy

Cucujus cinnaberinus

Nie stwierdzono wystepowania gatunku, co przy
najmniej czesciowo pozostaje w zwigzku z brakiem

odpowiednich siedlisk tego gatunku na tym terenie

(Makomaska-Juchiewicz i Baran 2012). Planowana

inwestycja nie bedzie miata na niego wptywu.

21

1088

Koziordg debosz

Cerambyx cerdo

Pierwotnymi siedliskami  wystepowania  tego
chrzaszcza sg drzewostany o duzym udziale debdéw
szyputkowych Quercus robur, cho¢ obecnie w Polsce
najczesciej spotyka sie go w Srodowiskach zastepczych
pochodzenia  antropogenicznego: na  debach
rosngcych pojedynczo lub w matych skupiskach w
parkach, na ekstensywnie uzytkowanych fgkach w
dolinach rzecznych, a takze w przydroznych alejach i

na groblach (Makomaska-Juchiewicz i Baran 2012).

Inwestycja nie wptynie na omawiany gatunek.

22

1920

Ponurek Schneidera

Boros schneideri

Nie stwierdzono wystepowania gatunku. Inwestycja

nie bedzie miata wptywu na tego chrzaszcza.
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Biegacz urozmaicony

Gatunek nie stwierdzony na terenie badan. Jest to
chrzaszcz lesny i wilgociolubny, wrecz pétwodny, dla
ktorego podstawowym czynnikiem warunkujgcym

obecno$¢ jest state wystepowanie wody w siedlisku

23 |40 Carabus voriolosus (Makomaska-Juchiewicz i Baran 2012). Na badanym
obszarze nie notuje sie tego gatunku ani jego
optymalnego siedliska zatem inwestycja nie bedzie
miata na niego wptywu.

Szlaczkon szafraniec Nie stwierdzono wystepowania gatunku. Jest to motyl

24 14030 nizinny, nie notowany w gorach.

Colias myrmidone
Nie stwierdzono wystepowania gatunku. Na badanym
Zagtebek bruzdkowany obszarze brak potencjalnych siedlisk i obecnosci
25 | 4036
Rhysodes sulcatus gatunku wiec inwestycja nie bedzie na niego miatfa
wptywu.
Nie stwierdzono wystepowania tego modraczka na
Modraczek nausitous obszarze badan, gdzie brak potencjalnych siedlisk dla
26 | 6179 tego gatunku (taki z krwisciggiem lekarskim

Phenagris naustihous

Sanguisorba officinalis). Nie przewiduje sie zagrozenia

dla niego ze strony planowanej inwestycji.

Pomimo braku stwierdzenia na obszarze badan rzadkich i cennych siedlisk przyrodniczych, w

tabeli 8 scharakteryzowano przewidywane oddziatywanie inwestycji na te siedliska, ktdre stanowig

przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000.

Tabela 13. Oddziatywanie inwestycji na siedliska przyrodnicze bedace przedmiotami ochrony w
obszarze Natura 2000 Gory Stonne PLB180008 (wg SDF, Zatacznik 1).

Lp.

Kod

siedliska

Nazwa gatunkowa

Oddziatywania
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Murawy kserotermiczne
6210 Festuco-Brometea
Nizowe i gérskie Swieze taki
uzytkowane ekstensywnie
6510
Arrhenatherio eleatoris
Wymienione siedliska przyrodnicze nie zostaty
stwierdzone na terenie badan ani w jego buforze.
Torfowiska alkaliczne (Gorskie Z kolei taki sSwieze wystepujg gtéwnie poza
i nizinne torfowiska zasadowe zasiegiem inwestycji.
7230 o charakterze mtak,
turzycowisk i mechowisk
Pozostate, wymienione siedliska nalezg do
lesnych (buczyny, grady oraz tegi). Wszystkie
Zyzna buczyna znajduja sie poza zasiegiem oddziatywania
Dentario glandulosae- inwestycji. Ze wzgledu na matg skale
9130 Fagenion, Galio odorati przedsiewziecia (ograniczone do matej dziatki) i
Fagenion zakres zaplanowanych prac (budowa budynku
mieszkalnego i gospodarczego), a takze ze
wzgledu na oddalenie priorytetowych siedlisk
Grad $rodkowoeuropejski przyrodniczych od przedmiotowego terenu,
rzeczona budowa nie bedzie miata na nie
i subkontynentalny negatywnego oddziatywania.
9170 Galio Carpinetum,
Tilio Carpinetum
tegi wierzbowe, topolowe,
91E0 olszowe i jesionowe
Salicetum albo-fragilis,
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Populetum albae, Alnenion

7.1. Wystgpowanie w obszarze ostoi niedzwiedzia brunatnego Ursus arctos i potencjalny
wpltyw inwestycji na niego

7.2.1. Wystgpowanie w obszarze ostoi niedzwiedzia brunatnego Ursus arctos

Ani na terenie badanej dziatki o numerze ewidencyjnym 445/1 ani w jej sgsiedztwie (badany

bufor 500 m) nie stwierdzono niedzwiedzia brunatnego.

Podstawowym srodowiskiem dla tego gatunku w Europie sSrodkowej sg rozlegte lasy nizinne i
gérskie o ograniczonej antropopresji (Makomaska-Juchiewicz i in. 2010). Po wytepieniu niedzwiedzi
brunatnych w nizowej czesci Europy, izolowane populacje zasiedlajg najbardziej niedostepne pasma
gorskie w Polsce. W Karpatach wyrdzniono pieé jego ostoi: Beskid Zywiecki; Tatry; Beskid Sadecki,
Gorce i Pieniny; Beskid Niski oraz Bieszczady (Makomaska-Juchiewicz i in. 2010). Z zestawionych
danych oraz programu ochrony niedZwiedzia brunatnego w Polsce (Selva i in. 2011) wynika, ze
niedZzwiedZ nie pojawia sie na terenie inwestycji ani w jej buforze. Przedsiewziecie nie wptynie

negatywnie na ten gatunek.

7.2.2. Potencjalny wplyw planowanego przedsigwzigcia na niedzwiedzia brunatnego Ursus
arctos

Obserwacje na terenie badan oraz w jego sgsiedztwa nie dostarczyty przestanek do
potwierdzenia bytowania tu niedZwiedzia brunatnego. Potwierdza to takze wywiad Srodowiskowy
przeprowadzony wsrod mieszkancow wsi i pracownikéw Laséw Panstwach. Planowana inwestycja
zlokalizowana jest na obrzezach wsi, a niedZzwiedzie wybierajg miejsca o ograniczonej antropopresji
(Makomaska-Juchiewicz i in. 2010). Przedsiewsziecie nie bedzie przyczynia¢ sie do negatywnego
oddziatywania na tego duzego ssaka. NiedZwiedZ brunatny zwigzany jest przede wszystkim z
rozlegtymi kompleksami lasow, ktére wystepujg w oddaleniu kilku — kilkunastu kilometréow od terenu

inwestycji.
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8. Przewidywane oddzialywania na siedliska przyrodnicze, flor¢ 1 faune, w tym
oddziatywania bezposrednie, posrednie, wtorne, krotkoterminowe, $rednioterminowe,
dhugoterminowe, state i chwilowe na cele 1 przedmioty ochrony w obszarach Gory Stonne
PLB180008 oraz niedzwiedzia brunatnego. Efekt skumulowany, spdjno$¢ i integralnosé
obszaréw Natura 2000

8.1. Oddzialywanie na siedliska przyrodnicze i flore

Gtéwnym kryterium oceny oddziatywania inwestycji na siedliska przyrodnicze i flore tego
terenu byfa mozliwo$é fizycznego naruszenia struktury siedlisk w wyniku wykonywanych prac
budowlanych. Poniewaz jednak ta aktywnos¢ zlokalizowana na terenie jednej dziatki ewidencyjnej,
totez w przypadku siedlisk przyrodniczych i flory ocene oddziatywania ograniczono do tejze dziatki i
jej najblizszego sasiedztwa (200 m). W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji terenowe] nie
wykazano rzadkich i cennych gatunkéw roslin i siedlisk przyrodniczych. W przypadku omawianej
dziatki, nie stwierdza sie negatywnego oddziatywania inwestycji. Poza tym, przedsiewziecie jest
zlokalizowane w poblizu juz istniejgcych zabudowan i prowadzi do niego nieutwardzona droga, co nie

stwarza ryzyka oddziatywania na siedliska przyrodnicze i gatunki ro$lin poza terenem inwestycji.

8.2. Oddziatywania na zwierzgta

Gtéwnym kryterium oceny oddziatywania inwestycji na chronione gatunki zwierzat byta
mozliwos$¢ bezposredniego wptywu na poszczegdlne osobniki i zasiedlane przez nie siedliska w
wyniku wykonywanych prac budowlanych. Poniewaz wszystkie prace bedg wykonywane na terenie
jednej dziatki ewidencyjnej o niewielkich rozmiarach, totez w przypadku zwierzat ocene
oddziatywania ograniczono do dziatki i jej buforu (500 m). Wzieto pod uwage réwniez mozliwosc¢
wptywu na gatunki migrujace lub takie, ktore ze wzgledu na duze terytoria (duze ssaki i ptaki) mogty
mniej lub bardziej regularnie pojawiac sie na terenie inwestycji. Badany teren znajduje sie w poblizu
juz istniejgcych zabudowan i prowadzi do niego nieutwardzona droga, co nie stwarza ryzyka

oddziatywania na gatunki zwierzat poza terenem inwestycji.

W wyniku inwentaryzacji, na terenie dziatki i w jej sgsiedztwie (bufor) stwierdzono piec
gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotami ochrony w obszarach natura 2000 Goéry Stonne, dwa
gatunki ptazow i jednego owada stanowigcych przedmioty ochrony w Ostoi. Teren samej dziatki
rolnej nie byt wykorzystywany przez te gatunki jako miejsce do gniazdowania/rozrodu i zerowania

(wynika to z ich preferencji siedliskowych i zerowiskowych: rozdziaty szczegétowy opis w poprzednich
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rozdziatach). Stwierdzenia ptakéw dotyczyly wytacznie buforu inwestycji, a sama dziatka nie
stanowita dla nich atrakcyjnego miejsca bytowania. Gatunki te wystepujg dos¢ licznie na terenie Goér
Stonnych. Stwierdzenia ptazéw byly nieliczne, co wynikato zapewne z nieodpowiednich warunkéw
siedliskowych tu panujgcych, a dotyczyty efemerycznie pojawiajgcych sie katuz i kolein szybko
wysychajacych. Ptazy obserwowano jednorazowo tylko w kwietniu i, pomimo dalszych kontroli,
pozniej juz ich nie stwierdzono. Ani kumaki, ani traszki nie rozmnazaty sie i nie migrowaty przez ten
teren. Jedyny gatunek rzadkiego owada odnotowany w buforze inwestycji - krasnopani hera jest
motylem zwigzanym jednak raczej z siedliskiem lesnym i preferujgcym miejsca wilgotne, ktérych to
biotopdw brak w sgsiedztwie dziatki. Jego spotkania byty rzadkie i miaty charakter przypadkowy. Na
terenie badan wraz z jego buforem nie odnotowano sladéw obecnosci niedZzwiedzia brunatnego.
Najcenniejsze siedliskowo biotopy dla przedmiotéw ochrony w obszarach Gér Stonne wystepujg poza

potencjalnym oddziatywaniem inwestycji i koncentrujg sie gtdwnie w dolinie i terenach le$nych.

8.3. Opis przewidywanych znaczacych oddziatywan planowanego przedsigwzigcia na
komponenty §rodowiska przyrodniczego

8.3.1. Oddzialywania bezposrednie
8.3.1.1. Faza budowy
Na tym etapie wystepujg zagrozenia zwigzane z pracami ziemno-budowlanymi. Realizacja

inwestycji wymaga uzycia sprzetu budowlanego, co spowoduje okresowy negatywny wptyw hatasu
na zwierzeta. Bedzie to jednak dziatanie nieistotne, o charakterze przejsSciowym i krétkotrwatym,
wystepujgcym w okresie prowadzenia prac budowlanych. Zaleca sie wykonanie ich w porze dziennej i

poza okresem legowym ptakéw (kwiecien-lipiec).

W czasie budowy zostanie cze$ciowo zniszczona szata roslinna w miejscu budowy, ale ze
wzgledu na to, ze jest to uboga przyrodniczo, oddziatywanie to nie bedzie istotne w odniesieniu. Co
wiecej, inwestycja nie spowoduje potrzeby wyciecia drzew i krzewdw w okolicy i jest ograniczona

tylko do dziatki rolnej nr 445/1.

8.3.1.2. Faza uzytkowania
Po wybudowaniu (realizacji inwestycji), powstate obiekty bedg kumulowa¢ aktywnos¢ ludzi w

bezposrednim sgsiedztwie zabudowan (majgcych spetnia¢ gtdwnie role mieszkalng). Nie bedzie to
wykraczaé na obszary cenne przyrodniczo, ktére znajdujg sie w wiekszym oddaleniu od obszaru

inwestycji.
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8.3.2. Oddzialywania posrednie
W fazie budowy posrednim zagrozeniem dla zwierzat moze by¢ stres zwigzany z ich
niepokojeniem. Jest to jednak dziatanie nieistotne i krétkotrwate. Wptyw ten bedzie tym mniejszy z

uwagi na niewielkg wartos¢ przyrodniczg obszaru. W fazie uzytkowania oddziatywania posrednie nie

wystgpia.

8.3.3. Oddzialywania wtorne
Oddziatywania wtdrne jest w przypadku przedmiotowej inwestycji nieistotne. W fazie
budowy moze dotyczy¢ drgan spowodowanych dziataniem sprzetu mechanicznego. Ustanie po

zakonczeniu prac.

8.3.4. Oddzialywania krotkoterminowe
Te oddziatywania wystgpig tylko w fazie budowy w zwigzku z prowadzonymi pracami

budowlanymi. W odniesieniu do fauny i flory nie sg istotne.

8.3.5. Oddzialywanie $rednioterminowe i chwilowe
Te oddziatywania mogg wystgpi¢ w fazie budowy, ale w zwigzku z przerwami

technologicznymi w pracach budowlanych, sg jednak oddziatywaniami chwilowymi i nieistotnymi.

8.3.6. Oddzialywanie dtugoterminowe i state
Nie przewiduje sie wystgpienia oddziatywan dtugoterminowych i statych ani w fazie budowy,

czy uzytkowania.

8.4. Efekt skumulowany oraz sp6jnosc¢ i integralno$¢ obszarow Natura 2000

Nie przewiduje sie oddziatywan skumulowanych. Poza przedmiotowym przedsiewzieciem nie
jest realizowane aktualnie zadne inne przedsiewziecie w sasiedztwie. Ponadto, rzeczona inwestycja
projektowana jest na obrzezach istniejacej zabudowy wsi. Wpisuje sie zatem w schemat niewielkiej i
mato inwazyjnej rozbudowy istniejgcej wsi, ktéra nie spowoduje zaboru miejsc wystepowania
cennych siedlisk oraz gatunkéw roslin i zwierzat. Nie wywota znacznego nasilenia antropopresji na
otoczenie i wyklucza fragmentacje siedlisk czy istotne oddziatywanie na spdjnosc i integralnosé

obszaréw Natura 2000.
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8. OPIS DZIAtAN MAJACYCH NA CELU ZAPOBIEGANIE, OGRANICZENIE LUB
KOMPENSACJE PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH ODDZIALtYWAN NA SRODOWISKO, A
W SZCZEGOLNOSCI NA CELE | PRZEDMIOTY OCHRONY OBSZAROW NATURA 2000
ORAZ INTEGRALNOSCI TYCH OBSZAROW

W zwigzku z projektowang inwestycjg nie planuje sie dziatan kompensacyjnych, gdyz w tym
przypadku nie zaistniejg znaczgce straty w srodowisku. Wynika to zaréwno z niewielkiej skali
przedsiewziecia, jego posadowienia na ubogich gruntach rolnych, jak i braku stwierdzenia statego
miejsca wystepowania gatunkéw cennych i stanowigcych przedmiot ochrony w ostojach; Géry

Stonne PLB180008.

W zwigzku z planowang inwestycjg zaproponowano kilka dziatann zapobiegawczych i
minimalizujgcych ewentualne negatywne, krotkotrwate oddziatywanie w trakcie budowy na

stwierdzone gatunki zwierzat bedacych przedmiotami ochrony w obszarach Natura 2000:
- realizacje inwestycji nalezy prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow (kwiecien-lipiec)

- minimalna i kontrolowana wycinka drzew i krzewow w niezbednym zakresie i w bezposrednim

otoczeniu inwestycji, nie wykraczajgca w giab buforu,

- po kazdym zakornczonym dniu pracy nalezy ogrodzi¢ siatkg o drobnych oczkach lub ptotkami wykopy
i powstate katuze by zabezpieczy¢ przed wpadaniem do nich matych zwierzat, w tym ptazow
(stwierdzone tu kumak gorski i traszka karpacka); przed zasypaniem wykopy i koleiny powinny by¢
sprawdzane pod katem obecnosci w nich zwierzat, a jesli te zostang stwierdzone — powinny zostac

wyjete i przeniesione poza teren budowy,

-ze wzgledu na mozliwos¢ poszukiwania pokarmu w odpadkach przez niektére zwierzeta, zaleca sie

zamykanie pojemnikdéw na $mieci.

Na badanym terenie odnotowano przede wszystkim pospolite w Polsce siedliska przyrodnicze oraz
gatunki fauny i flory. Nieliczne stwierdzenia kilku gatunkéw rzadkich i bedacych przedmiotami
ochrony w obszarach Natura 2000 dotyczyly wytgcznie okolicy inwestycji i miaty charakter
efemeryczny. Planowane przedsiewziecie nie stanowi niebezpieczeristwa w stosunku do przedmiotéw
ochrony w tych obszarach. Dziatka rolna przewidziana pod zabudowe jest mato atrakcyjna
przyrodniczo. Co wiecej, zlokalizowana jest w poblizu juz istniejgcych zabudowan i drogi gminnej co
wyklucza dodatkowy czynnik znacznie zwiekszonej antropopresji. Zakres prac budowlanych jest maty,
obejmuje niewielki teren i nie bedzie wykracza¢ poza niego. W zwigzku z tymi faktami inwestycja nie

bedzie zagrozeniem dla powyzszych obszaréw chronionych oraz flory i fauny bedacej przedmiotem
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ochrony w tych obszarach. Zastosowanie kilku dziatan minimalizujgcych w trakcie budowy pozwoli
dodatkowo zmniejszy¢ i tak niewielki, ewentualny wptyw przedsiewziecia na stwierdzone

przedmiotéw ochrony na tym terenie.

W odniesieniu do projektu Planu ochrony obszaru Natura 2000 z przeprowadzonej analizy
wynika, ze zaréwno mapa zadan studyjnych oraz mapa zadan ochronnych nie zawierajg zmian ktore
mogtyby kolidowa¢ z przedmiotowg inwestycjg. W/w mapy nie zawierajg tras przemieszczania sie

zwierzat, czy tez szczegdlnych siedliska ptakéw chronionych na dziatce objetej inwestycja.

Proponowane warunki realizacji inwestycji.

1. Bezwzglednie zabudowa i zagospodarowanie dziatki oraz zaplecze budowy (w tym miejsca
sktadowania materiatéw, pojazdow itp.) nalezy zlokalizowaé w czesci wschodniej dziatki, w obszarze
przeznaczonym pod inwestycje.

2. Prowadzenie nadzoru inwestorskiego w trakcie realizacji inwestycji, w szczegdlnosci
kontrola wykopdow pod katem obecnosci gatunkéw zwierzat, np. ptazéw, ktére mogg wpadac do
powstatych rozkopdow ziemnych. W przypadku stwierdzenia obecnosci zwierzat, osobnika nalezy
przenies¢ w miejsce umozliwiajgce bezpieczne podjecie dalszej wedrdwki (poza teren budowy).

3. Nalezy wykluczy¢é wprowadzanie gatunkéw roslin ozdobnych i obcych (w tym zielnych i

krzewdw), a takze podsiewanie terenu tgkowego odmianami uprawnymi i uzytkowymi traw.

4. Zaleci¢ mozna wykonanie schronu (np. podtynkowego) dla nietoperzy na jednej ze $cian budynku,
jako dziatania w pewien sposdb ,podnoszacego” obecng wartosé przyrodniczg poprzez zwiekszenie
dostepnosci schronien dla tych zwierzagt na omawianym terenie (nalezy przy tym podkredli¢, ze nie
stwierdzono negatywnego oddziatywania na nietoperze, a proponowane dziatanie nie wynika z
koniecznosci jego ograniczenia lub kompensacji). Wg rysunku zamieszczonego w opracowaniu pt.”
Inwentaryzacja przyrodnicza obejmujaca faune (w zakresie ssakow, gaddéw, ptazéw, ryb oraz
bezkregowcéw), flore i siedliska przyrodnicze dla inwestycji polegajacej na , budowie budynku
mieszkalnego jednorodzinnego oraz budowe budynku gospodarczego jako obiektéw zwigzanych w
catosci z prowadzonym gospodarstwem rolnym w zabudowie zagrodowe] na dziatce o nr ew. 60/1 w

Paszowej, gm. Ustrzyki Dolne, powiat bieszczadzki, woj. Podkarpackie.”

Dostosowanie realizacji do ww. warunkéw (w tym w zakresie lokalizacji oraz sposobu
zagospodarowania) w praktyce pozwoli unikng¢ znaczgco negatywnego oddziatywania na obszar

Natura 2000.
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W zakresie gatunkdw zwierzat, zarowno w odniesieniu do miejsc rozrodu, schronien, miejsc
zimowania oraz korytarzy migracji (lokalnych i ponadlokalnych), uwzgledniajgc charakter terenu i
charakterystyke inwestycji, nie stwierdza sie negatywnego oddziatywania oraz koniecznosci jego
minimalizacji lub kompensacji.

Proponowane wykonanie schronu dla nietoperzy nalezy traktowaé jako dziatanie

fakultatywne, bedgce elementem uatrakcyjnienia terenu dla nietoperzy.

Autor ,Opinii przyrodniczej dla dziatki potozonej w miejscowosci Paszowa stwierdza
jednoznacznie niskie oddziatywanie opiniowanej inwestycji na ptaki a w szczegdlnosci na gatunki
ptakéw zwigzane z Obszarami Natura 2000 Goéry Stonne PLB180008 Zdaniem wykonujgcych
inwentaryzacje oraz zdaniem opracowujgcego ocene mozliwa jest realizacja inwestycji na dziatce z

zachowaniem realizacji zapisdw w rozdziale

»Analiza dziatan zapobiegawczych oraz dziatania zapobiegawcze i ograniczajgce negatywne
oddziatywanie na derkacza, ggsiorka i orlika krzykliwego oraz na siedliska N2000 dla pozostatych

gatunkéw w obszarze inwestycji i w najblizej okolicy.

Niewielkie zmiany w S$rodowisku na obszarach planowanych pod inwestycje z czeSciowym
zachowaniem siedlisk na terenie inwestycji i ich catkowitym nienaruszeniem w najblizszej okolicy

gwarantuje realizacje przedsiewziecia w ramach Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000.

W ogdlnym podsumowaniu stwierdza sie brak znacznego negatywne oddziatywanie dla derkacza,
gasiorka i orlika krzykliwego oraz na pozostate gatunki stwierdzone na w/w obszarze inwestycji o
obszarze N2000. W toku analizy problemu wykluczono negatywne oddziatywanie przyjmujac
rownoczesnie dziatania zapobiegawcze jako dziatania zapobiegajgce ewentualnemu negatywnemu

oddziatywaniu stosujac zasade przezornosci.

9. STREFA ODDZIALYWANIA

Zaproponowane dziatania minimalizujgce oraz zabezpieczajgce w zakresie zagospodarowania terenu

pozwalajg stwierdzié, ze zasieg rzeczywistego oddziatywania inwestycji ograniczony jest przede
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wszystkim do granic samej dziatki (w przypadku siedlisk oraz roslin) — przedstawia to ponizszy

rysunek.

SIEDLISKA

Rysunek nr 9

W przypadku zwierzat gtdwnie duzych ssakéw, zasieg ten moze by¢ nieco wiekszy i zgodnie z zasadg
przezornosci nalezy okresli¢, ze (z uwagi na ptoszenie) potencjalnie moze on wynies¢ do ok. 100 m w
odlegtosci od granic dziatki. Jednoczesnie z uwagi na dotychczasowy sposéb zagospodarowania
terenu w tych granicach (droga dojazdowa, zabudowa) oraz penetracje przez dotychczasowych
mieszkancow (widoczne $lady wydeptywania) obecne oddziatywanie nie ulegnie znaczgcemu
zwiekszeniu i praktycznie tez zamknie sie w obszarze dziatki. Ponizej zmieszczono rysunek nr 13
oddziatywania na duze ssaki stosujg zasade przezornosci (z uwagi na ptoszenie) zwiekszono strefe

oddziatywania uwzgledniajgc faze budowy do ok. 100 m w odlegtosci od granic dziatki.
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Rysunek nr 10

STREFA /

ODDZJALYWANIA
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/ DUZE SSAKIZY
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Rysunek nr 11 Skumulowane oddziatywania inwestycji — obszar odziatywania pokrywa sie z juz

funkcjonujgcymi budynkami mieszkalnymi

Odziatywanie

planowanej 7

inwestycji ;&'N A

INWESTYCII

skurr]_,qj:i;wana z

istp-‘i:Ej:aca

zfg:’i‘:i'l,ldowa na

:;'.Ti;‘érenie

| miejscowosci

1_pokrywa sig

"--:E':zfes'c_i_gwo z strefa
odd‘zraiywama
Przedmiotowei. [

V/ Ainwestycii

Jako kryteria oddziatywania inwestycji uwzgledniono:

- skale inwestycji

Projektowany budynek to budynek jednorodzinny , eksploatacja tego budynku bedzie miata

niewielki wptyw na teren przylegty i oddziatywanie zamknie sie w obszarze czesci dziatki, jedynie z
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uwagi na duze ssaki przewiduje sie , ze maksymalny zasieg oddziatywania w fazie budowy moze

wyniesé do 100 m od granicy dziatki inwestora
- wielkosci inwestycji
Wielkos$¢ projektowanej zabudowy wskazuje na to , ze oddziatywanie bedzie niewielkie

- wielkos¢ dziatki

Obszar podlegajacy przeksztatceniu w wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji wynosi okotfo

700 m2.

Powierzchnia dziatki: 445/1 - 0,8715 ha

Podstawowe dane techniczne:

o Powierzchnia zabudowy — 170 m2
. Powierzchnia uzytkowa — 150 m2
. Kubatura do 1000 m3

Bilans terenu:

- Stosunek powierzchni zabudowy do powierzchni dziatki wynosi—1,9 %,

- Powierzchnia biologicznie czynna w stosunku do powierzchni dziatki wynosi —92,0 %
Pozostaty teren to grunty rolne ka — 8015,0 m? pozostaje w dotychczasowym uzytkowaniu.

Skala przedsiewziecia jest niewielka a jego oddziatywanie nie wykroczy poza dziatke objetg

whnioskiem.
- obecny sposob zagospodarowania dziatki oraz terendw przylegajacych (w tym lesnych)

Obecny sposdb zagospodarowania tego terenu oraz terenu przylegtego zwigzany jest duzg
presjg ze strony ludzi penetrujgcych ten teren réznego rodzaju pojazdami w tym samochodami
terenowymi, pojazdami rolniczymi w bezposredniej bliskosci dziatki inwestora przebiega droga

powiatowa. Powyzej opisane czynniki powodujg Zze teren ten jest intensywnie penetrowny i
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wydeptywany przez okolicznych mieszkanncéw, turystdw pieszych , a przede wszystkim przez

pojazdy terenowe i rolnicze.

W zwigzku z tym budowa budynku: mieszkalnego i jego eksploatacja w niewielkim stopni

zmieni oddziatywanie na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Gory Stonne PLB180008
- odlegtos¢ od najblizszej zabudowy.

Projektowana inwestycja zlokalizowana jest w obszarze NATURA 2000 - Obszary ptasie o
nazwie ,,Gory Stonne” kod PLB180003 oraz na terenie Parku Krajobrazowego Goér Stonnych.

Odlegtosc dziatki od najblizej zabudowy:

- od strony poétnocno — zachodniej 130 od granicy znajduje sie budynek mieszkalny i
gospodarczy w budowie — dziatka nr 427 i 240 m od granicy na dziatce nr 290/3 budynek mieszkalny
w budowie

- od strony wschodniej 240 m od granicy znajduje sie budynek mieszkalny na dziatce nr
300/1.

- dalej od strony pdétnocno zachodniej 320 od granicy znajdujg sie budynki mieszkalne na
dziatce nr 289/8, na nastepnej dziatce 288/4 znajduje sie budynek mieszkalny , a na dziatce 288/3
3 budynki gospodarcze, dalej ciggna sie zbudowania wsi Paszowa.

Ze wzgledu na pobliskie sgsiedztwo terenéw zabudowanych teren inwestycji jest intensywnie

penetrowany przez okolicznych mieszkancéw oraz zwierzeta domowe.

Aktualnie wystepuje tu wiec wydeptywanie terenu, ptoszenie zwierzat podczas penetracji przez

okolicznych mieszkaricow oraz wprowadzanie gatunkdw obcych itp.

Istniejgca zabudowa mieszkaniowa znajduje sie ok 240 m od dziatki planowanego przedsiewziecia.

Zabudowa mieszkaniowa w trakcie budowy znajduje sie w odlegtosci 130 m.

10. ODDZIAtYWANIE SKUMULOWANE.

Omawiana inwestycja ze wzgledu na znikomg skale oddziatywania na $rodowisko ma udziat w
oddziatywaniu skumulowanym, na tyle znikomy, ze nie jest mozliwe jego wyliczenie na podstawie

dostepnych danych.
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Powierzchnia catego obszaru ,Goéry Stonne” kod PLB180003 wynosi 55 880 ha. Powierzchnia
omawianej czeéci dziatki, wynosi 0,8 ha, a powierzchnia zabudowana — 170 m?® a wiec 0,017 ha, z tym
ze praktycznie caty obszar dziatki oprdcz terenu na, ktérym ma by¢ zlokalizowana inwestycja to teren
lesny i zakrzaczenia. Przy takiej proporcji zaréwno udziat dziatki w catym ,,Géry Stonne” kod
PLB180003, jak i udziat powierzchni zabudowanej dziatki w limicie obszaru nielesnego stanowié
bedzie znikoma czes¢. Wobec tego nalezy je uznaé za pomijalne w tej skali. Jakkolwiek oddziatywanie
istnieje, to jego wartos¢ jest o cztery rzedy wielkosci mniejsza od minimalnej jednostki, w jakiej jest

gromadzona statystyka publiczna w tej sprawie.

Analizowana inwestycja jest zlokalizowana w gminie Olszanica, lezgcej w czesci w Obszarze ,Gory
Stonne” kod PLB180003. Obszar gminy wynosi 94,02 km2 (9402 ha). Powierzchnia dziatki to mniej, niz
0,001% powierzchni gminy. Jezeli uwzglednimy nie catg powierzchnie dziatki, tylko jej czesé
faktycznie zabudowang, stanowi ona znikomy udziat procentowy. Takze w tej skali nalezy uznac

udziat omawianej inwestycji w oddziatywaniu skumulowanej za pomijalny.

Wptyw inwestycji na gatunki herpetofauny, w tym skumulowane oddziatywanie inwestycji na te

gatunki

Ubytek powierzchni zajetej po zabudowe bedzie skompensowany w ramach zabiegow

kompensacyjnych :

1. Wskazane jest stworzenie kryjowek dla gaddéw, (w szczegdlnosci jaszczurek). Z uwagi na
niewielkg zajetg powierzchnie dziatki, za wystarczajagcy uznaé nalezy, np. w kilku miejscach

stos kamieni (z niewielkim udziatem gleby mineralno-organicznej i gatezi).

2. Przy stosunkowo niskiej liczebnosci gaddw i ptazéw na jej powierzchni nie bedzie to miato
znaczgcego wptywu na ich lokalng populacje, gdyz przy odpowiednim prowadzeniu prac
mogg przezy¢ wszystkie, a przynajmniej wiekszos¢ osobnikéw i zajag¢ siedliska sgsiadujace z

dziatkg, takich bowiem obecnie jest sporo.

3. Odpowiednie urzgdzenie otoczenia domkdw moze sie okazaé sprzyjajace dla wystepowania
gaddow i ptazéw, poprzez zwiekszenie rdéznorodnosci siedliska, np. tworzenie ogrédkow

skalnych, wysypywanie skoszonej trawy na obrzezach dziatki i nie palenie jej,
4. wykonanie ogrodzenia azurowego bez cokotu umozliwiajgcego migracje drobnych zwierzat.
podczas prowadzenia prac budowlanych nalezy:
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1. obejs¢ teren, tupigc i hatasujac, aby wyptoszy¢ znajdujgce sie tam zwierzeta, a tym samym

zapobiec usmierceniu ich przez ciezki sprzet

2. wytapywac znalezione podczas pracy osobniki, ktére moga byé narazone nie majg mozliwosci

ucieczki i wynosi¢ je poza dziatke, na obszar sgsiadujgcy
3. zabezpieczyé powstate putapki np. wykopy, studzienki, itp.

Nie wydaje sie aby planowana inwestycja: budowa budynku - mieszkalnego jednorodzinnego i
zbiornika bezodptywowego, miata znaczgco wptyna¢ na srodowisko poza planowanym obszarem,

a takze na zmiane bazy pokarmowej ptazéw i gadéw na terenie inwestycji i terenie przylegtym .

Inwestycja nie wptynie réwniez na migracje ptazéw w okresie godowym gdyz w wyniku
obserwacji prowadzonych na przestrzeni 2021 r nie stwierdzono szlakéw migracyjnych w

obszarze inwestycji.

Po uwzglednieniu ww. zalecen, nie stwierdza sie znaczaco negatywnego oddziatywania na
zachowanie i cele ochrony obszaru Natura 2000 Gdory Stonne PLB180008. Zastosowanie sie do
wskazanym zalecen ochronnych, pozwoli ograniczy¢ mozliwy negatywny wptyw na chronione
gatunki ptazéw i gadéw. Réwniez oddziatywanie skumulowane nie zwiekszy sie, a wrecz po
wykonaniu azurowego ogrodzenia dziatki czes¢ gatunkdw herpetofauny zostanie ochroniona
przed rozjezdzaniem przez poruszajgce sie pojazdy terenowe i quady przez teren dziatki
inwestora i dziatki sasiednie. = Oddziatywanie skumulowane tej inwestycji na gatunki
herpetofauny nalezy wiec rozpatrywac raczej w kontekscie pozytywnym. W zwigzku z
powyzszym mozna stwierdzi¢ , ze oddziatywanie projektowanej inwestycji i oddziatywanie
skumulowane na gatunki herpetofauny nie bedzie znaczace, a tym bardziej nie bedzie znaczaco

negatywne.

Wptyw inwestycji na gatunki chronione i gatunki obszaru Natura 2000 na podstawie opracowania
»,Czes¢ przyrodnicza do raportu o oddziatywaniu na obszary Natura 2000 Géry Stonne PLB180008
przedsiewziecia polegajgcego na budowa budynku mieszkalnego jednorodzinnego na dziatce o nr ew.
445/1 w miejscowosci Paszowa, gmina Olszanica, woj. Podkarpackie.”.

Gtéwnym kryterium oceny oddziatywania inwestycji na chronione gatunki zwierzat
byta mozliwos¢ bezposredniego wptywu na poszczegdlne osobniki i zasiedlane przez nie siedliska w
wyniku wykonywanych prac budowlanych. Poniewaz wszystkie prace bedg wykonywane na terenie

jednej dziatki ewidencyjnej jej wydzielonej czesci o niewielkich rozmiarach, totez w przypadku
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zwierzat ocene oddziatywania ograniczono do dziatki i jej okolica (500 m). Wzieto pod uwage réwniez
mozliwos$é wptywu na gatunki migrujgce lub takie, ktére ze wzgledu na duze terytoria (duze ssaki i
ptaki) mogty mniej lub bardziej regularnie pojawiac sie na terenie inwestycji. Badany teren znajduje
sie w poblizu juz istniejacych zabudowan i prowadzi do niego nieutwardzona droga, co nie stwarza

ryzyka oddziatywania na gatunki zwierzat poza terenem inwestycji.

W wyniku inwentaryzacji, na terenie dziatki i w jej sgsiedztwie (okolica) stwierdzono pie¢ gatunkéw
ptakéw bedacych przedmiotami ochrony w obszarach natura 2000, dwa gatunki ptazéw i jednego
owada stanowigcych przedmioty ochrony w Ostoi. Teren samej dziatki nie byt wykorzystywany przez
te gatunki jako miejsce do gniazdowania/rozrodu i Zerowania (wynika to z ich preferencji
siedliskowych i zerowiskowych: rozdziaty szczegdétowy opis w poprzednich rozdziatach). Stwierdzenia
ptakéw dotyczyty wytgcznie okolicy inwestycji, a sama dziatka nie stanowita dla nich atrakcyjnego
miejsca bytowania. Gatunki te wystepujg do$é licznie. Stwierdzenia ptazéw byty nieliczne, co
wynikato zapewne z nieodpowiednich warunkéw siedliskowych tu panujacych, a dotyczyly
efemerycznie pojawiajgcych sie katuz i kolein szybko wysychajgcych. Ptazy obserwowano
jednorazowo tylko w kwietniu i, pomimo dalszych kontroli, pdzniej juz ich nie stwierdzono. Ani
kumaki, ani traszki nie rozmnazaty sie i nie migrowaty przez ten teren. Jego spotkania byly rzadkie i
miaty charakter przypadkowy. Na terenie badann wraz z jego okolicy nie odnotowano $ladéw
obecnosci niedZwiedzia brunatnego. Najcenniejsze siedliskowo biotopy dla przedmiotéw ochrony w
obszarach Natura 2000 wystepujg poza potencjalnym oddziatywaniem inwestycji i koncentrujg sie

gtéwnie w terenach lesnych.

Hatas i ptoszenie ptakéw

Wzmozona penetracja ludzi i zwigzany z tym hatas, ktére sg nastepstwem powstania siedliska moze
powodowac czasowe ptoszenie ptakow w otoczeniu gospodarstwa. Problem taki dotyczy zwykle
populacji legowych (gat. rowniez tab. 1. ,Czes$¢ przyrodnicza do raportu o oddziatywaniu na obszary
Natura 2000 Goéry Stonne PLB180008 przedsiewziecia polegajgcego na budowa budynku
mieszkalnego jednorodzinnego na dziatce o nr ew. 445/1 w miejscowosci Paszowa, gmina Olszanica,

woj. Podkarpackie.” i moze prowadzi¢ do porzucania przez ptaki legéw.

Nie przewiduje sie aby aspekt ten miat istotny wptyw na lokalne populacje ptakéw gatunkow

N2000.

Podsumowujac powyzszg analize zagrozen mozna wyciggnac nastepujgce wnioski:
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1. inwestycja polegajagca na zabudowie na dziatce nie bedzie istotnie wptywata na utrate
miejsc gniazdowania i Zzerowania dla gatunkéw ptakéw ze wzgledu, na ktére utworzono

Obszar N2000,

2. wzmozona penetracja i hatas zwigzany z funkcjonowaniem gospodarstwa nie bedzie miat

istotnego wptywu na lokalne populacje legowe.

Autor Czesci przyrodniczej do raportu o oddziatywaniu na obszary Natura 2000 Géry Stonne
PLB180008 przedsiewziecia polegajagcego na budowa budynku mieszkalnego jednorodzinnego na
dziatce o nr ew. 445/1 w miejscowosci Paszowa, gmina Olszanica, woj. Podkarpackie. na podstawie
analizie materiatlu i prowadzonych obserwacji ornitologicznych stwierdza ie przedmiotowa
inwestycja nie moze znaczaco oddziatywaé na w/w gatunki ptakéw wystepujacych poza obszarem
inwestycji. Ponadto lokalizacja inwestycji z zachowaniem znacznej powierzchni otwartej bedzie

stabo oddziatywato na zerujace gatunki ptakéw drapieznych.

W opracowaniu przyrodniczym poddano analizie wszystkie gatunki ptakéw stwierdzonych
w obrebie inwestycji. Wszystkie gatunki wymienione sg gatunkami podlegajacymi ochronie

prawnej i s gatunkami chronionymi w ramach Obszaréw Natura 2000.

Autor ,,Czes¢ przyrodnicza do raportu o oddziatywaniu na obszary Natura 2000 Géry Stonne
PLB180008 przedsiewziecia polegajacego na budowa budynku mieszkalnego jednorodzinnego na
dziatce o nr ew. 445/1 w miejscowosci Paszowa, gmina Olszanica, woj. Podkarpackie” stwierdza
jednoznacznie niskie oddziatywanie opiniowanej inwestycji na ptaki a w szczegélnosci na gatunki

ptakéw zwigzane z Obszarami Natura 2000 Géry Stonne PLB180008.

W tabeli 7 zestawiono ptaki bedace przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 oraz

opisano potencjalne oddziatywanie na nie przedmiotowej inwestycji.
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Tabela 14. Oddziatywanie inwestycji na ptaki bedace przedmiotami ochrony w obszarze Natura

2000 Gory Stonne PLB180008. Wyttuszczono gatunki stwierdzone w trakcie niniejszej inwentaryzacji

(w okolicy inwestycji).

Lp. Kod

gatunku

Nazwa

gatunkowa

Opis i oddziatywania

1 A022

Baczek

Ixobrychus

miniutus

Nie stwierdzony w obszarze badan, co zapewne wynikato z
braku odpowiednich tu siedlisk. Jest to gatunek zwigzany ze
stawami rybnymi i réznego rodzaju zbiornikami wodnymi
(Sikora i in. 2007). Obszar Goér Stonnych nie wydaje sie nie
odpowiedni dla tej czapli. Planowana inwestycja nie ingeruje
w siedliska wodne, w zwigzku z czym nie przewiduje sie

zagrozenia dla baczka z jej strony.

2 A030

Bocian czarny

Ciconia nigra

Nie stwierdzony w obszarze objetym badaniami. Gatunek
zwigzany ze starymi lasami lisciastymi i mieszanymi w
sgsiedztwie terendw bagiennych, fgkowych i rzek (Sikora i in.
2007). W zwigzku z przedstawionymi faktami, nie przewiduje
sie zagrozenia dla bociana czarnego ze strony planowanej

inwestycji.

3 A031

Bocian biaty

Ciconia ciconia

W Polsce bocian biaty jest szeroko rozpowszechniony i
Srednio liczny (Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003, Sikora i in. 2007).
Na terenie Gor Stonnych stanowiska tego ptaka s3
rozproszone na catym terenie wzdtuz dolin rzecznych i przy
zabudowie mieszkalnej. Jednak PLB180008 nie jest waznag
ostojg tego gatunku w skali Polski i lokalny stan liczebny
wskazuje na gniazdowanie tu jedynie 0,08% krajowej
populacji tego gatunku. Pomimo obecnosci duzych
powierzchni agrocenoz (w tym tagki i pastwisk), ktore zaliczane
sg do optymalnych siedlisk zerowych bociana biatego, nie
stwierdza sie tu duzych zageszczen tego gatunku. Niska
liczebnos$¢ i zageszczenia bociana biatego w ostoi Gor Stonne

wskazujg, ze obszar ten nie nalezy do optymalnych dla tego
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gatunku. Zestawione fakty jednoznacznie wskazujg na brak

negatywnego wptywu inwestycji na ten gatunek.

A072

Trzmielojad

Pernis apivorus

Nie stwierdzony na terenie badan. Gatunek preferuje starsze
lasy lisciaste i mieszane w poblizu terenéw otwartych —
gtéwnie tgk i pastwisk (Sikora i in. 2007). Ze wzgledu na
pofozenie przy wsi Paszowa i braku odpowiednich biotopdw,
nie przewiduje sie zagrozenia dla tego ptaka ze strony

planowanej inwestycji.

A089

Orlik krzykliwy

Clanga pomarina

Gatunek nie gniazdujacy na terenie inwestycji. W Polsce orlik
krzykliwy jest gatunkiem stabo rozpowszechnionym i bardzo
nielicznym. W gorach gniazduje najliczniej w Beskidzie Niskim,
Bieszczadach Zachodnich (Sikora i in. 2007). Jest takze
liczniejszy na terenie Gor Stonych, gdzie jego stanowiska sg
rozproszone na catym terenie. Badany obszar nie jest
miejscem atrakcyjnym dla tego gatunku ani jako miejsce
ghiazdowania (do ktérego ptak ten potrzebuje starych lasow
lisSciastych i mieszanych), ani jako zerowisko (tereny z
wilgotnymi  fgkami i pastwiskami ze $rédpolnymi
zabagnieniami; patrz: Sikora i in. 2007). W zwigzku z
zestawionymi faktami nie przewiduje sie negatywnego

oddziatywania inwestycji na ten gatunek.

A091

Orzet przedni

Aquila chrysaetos

Nie stwierdzony na terenie badani. Przedmiotowy obszar nie
jest atrakcyjny dla tego gatunku ani jako miejsce
gniazdowania, ani jako zerowisko (Sikora i in. 2007). W
zwigzku z przedstawionymi faktami nie przewiduje sie
negatywnego oddziatywania planowanej inwestycji na ten

gatunek.

A104

Jarzgbek

Bonasa bonasia

Nie stwierdzony na terenie badan. Obszar ten nie stanowi
dobrego siedliska dla jarzabka, ktéry preferuje lasy iglaste i
mieszane o réznorodnym sktadzie gatunkowym oraz bogatym
podszytem i runem (Sikora i in. 2007). Nie przewiduje sie

negatywnych oddziatywan planowanej inwestycji na tej lesny
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gatunek.

A122

Derkacz

Crex crex

Na terenie dziatki 445/1 objetej inwestycjg nie stwierdzony, a
wszystkie trzy samce odnotowano w buforze inwestycji.
Gatunek preferuje podmokie fgki i torfowiska w dolinach
rzek. Czasem zasiedla tez wilgotne pola uprawne (Sikora i in.
2007), choé¢ te wykorzystywane sg gtéwnie przez samce
migrujgce (Chylarecki i in. 2015). W Polsce jest umiarkowanie
rozpowszechniony, nieliczny lub $rednio liczny (Tomiatoj¢ i
Stawarczyk, Sikora i in. 2007), bardzo licznie zasiedlat doline
Sanu (Grzybek i Kuziemko 2004), a na trzech karpackich
powierzchniach jego zageszczenie byto jednym z najwyzszych
w kraju (Hordowski 2012). Na terenie GOoOr Stonnych
stanowiska derkacza sg rozproszone na wszystkich bezlesnych
obszarach. Sama dziatka pod planowang inwestycje nie
stanowi atrakcyjnego siedliskowo miejsca, a w jej dalszym
sgsiedztwie jest wiele podobnie atrakcyjnych lub nawet
bardziej mu odpowiadajgcych biotopow (np. tgki). Poza tym,
obecnos$é zabudowy nie powinna mie¢ istotnego wptywu na
derkacza, ktéry jest spotykany w enklawach siedlisk
otoczonych przez zabudowe (Mirski i Zbyryt 2012,
Wilniewczyc i Nalepa 2015, dane wtasne). W zwigzku z tymi
faktami nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania

inwestycji na ten gatunek.

A127

Zuraw

Grus grus

Podczas badan gatunku nie odnotowano. W ostoi Gér Stonne
nie stwierdzono miejsc odpoczynku, Zerowania czy
noclegowisk licznych zurawi, a obszar ten wykorzystywany
jest przez ptaki tylko jako szlak migracyjny. W zwigzku z
powyzszym nie przewiduje sie zagrozenia w zwigzku z

realizacjg inwestycji.

10

A215

Puchacz

Bubo bubo

Nie stwierdzony na terenie badan. Miejsce, w ktdrym
planowane jest zrealizowanie inwestycji nie jest odpowiednie

siedliskowo dla tego gatunku (Sikora i in. 2007). W zwigzku z
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tym wyklucza sie negatywne oddziatywanie inwestycji na ten

gatunek.

Na badanym terenie nie stwierdzono séweczki zapewne z

Séweczka
uwagi na wystepowanie tu nieodpowiednich dla niej
1 A217 Glaucidium . . . . . ce
biotopéw. W zwigzku z powyiszym nie przewiduje sie
passerinum zagrozenia dla tej sowy ze strony planowanej inwestycji.
Nie stwierdzono na badanym terenie zapewne z uwagi na nie
Puszczyk uralski wystepowanie tu jego optymalnych siedlisk. W zwigzku z
12 A220
Strix uralensis powyzszym nie przewiduje sie zagrozenia ze strony
planowanej inwestycji.
Wiochatka Nie stwierdzona na terenie badan, z tych samych przyczyn co
13 A223 poprzednie gatunki. Inwestycja nie bedzie miata tu wptywu na
Aegolius funereus wiochatke.
Ptak ten gniazduje w sasiedztwie ciekdw i zbiornikéw
wodnych kopigc nory w piaszczystych skarpach. W ostoi
Zimorodek zamieszkuje gtéwnie wieksze rzeki. Poniewaz planowana
14 A229
Alcedo atthis inwestycja nie ingeruje w zaden sposéb w siedliska tego
gatunku, ktory tu nie zostat stwierdzony, nie bedzie miata na
niego wptywu.
Nie stwierdzony na inwentaryzowanym terenie. Ptak ten
Dzigciof gnhiazduje w starszych lasach lisciastych i mieszanych
15 A234 zielonosiwy preferujac buczyny, jaworzyny, olsy, tegi i grady. W zwigzku z
Picus canus brakiem takich siedlisk na terenie badan nie przewiduje sie
zagrozenia dla tego dzieciota ze strony planowanej inwestycji.
Jedno  prawdopodobne  stanowisko tego  gatunku
Dzieciot odnotowano na krawedzi buforu, w oddaleniu od miejsca
biatogrzbiety zaplanowanej inwestycji. Poza lasami pdétnocno-wschodniej
16 A239

Dendrocopos

leucotos

Polski jest to gatunek wystepujacy plamowo/punktowo. Jego
liczniejsza populacja notowana jest w Karpatach i na
Podkarpaciu (Sikora i in. 2007). Na terenie Gor Stonnych

stanowiska sg rozproszone. W ostoi wystepuje on w
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lisciastych i mieszanych drzewostanach i jest zwigzany $cisle z
obecnoscig martwych drzew. Poniewaz jest to gatunek
zwigzany z siedliskiem leSnym a badana dziatka posadowiona
jest na polu uprawnym, nie przewiduje sie negatywnego

wptywu inwestycji na niego.

Dzieciot

tréjpalczasty

Zapewne ze wzgledu na brak wifasciwych warunkéw
siedliskowych na badanym terenie, nie stwierdzono tu tego

gatunku. Ptak gniazduje w ostoi w lasach iglastych i

17 A241
Picoides mieszanych z dominacjg Swierka Picea abies lub jodty. Nie
tridactylus przewiduje sie zagrozenia dla tego gatunku ze strony
planowanej inwestycji.
Pomimo obecnosci dogodnych do gniazdowania siedlisk
(Sikora i in. 2007), gatunku nie stwierdzono na terenie badan.
Jarzgbatka Zapewne w sgsiedztwie wystepuje wiele innych,
18 A307
Sylvia nisoria atrakcyjniejszych miejsc chetniej wybieranych przez te
pokrzewki. Nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania
planowanej inwestycji na populacje jarzebatki.
Nie stwierdzona na terenie badan. Gatunek preferujacy
dojrzate, ocienione drzewostany lisciaste, w tym szczegdlnie
Muchotéwka mata buczyny i grady (Sikora i in. 2007). Teren inwestycji wraz z
19 A320
Ficedula parva bezposrednim otoczeniem nie stanowi dla tego gatunku
wiasciwego siedliska i nie przewiduje sie negatywnego
oddziatywania inwestycji na niego.
Nie stwierdzono wystepowania gatunku. Preferuje on lasy
lisciaste, w tym gtdwnie buczyny i grady (Sikora i in. 2007).
Muchotdéwka
Teren inwestycji wraz z bezposrednim otoczeniem nie
20 A321 biatoszyja Ficedula
odpowiada siedliskowo temu gatunkowi stad brak,
albicollis
negatywnego oddziatywania inwestycji na niego.
21 A338 Gasiorek Na terenie dziatki 445/1 nie odnotowany, a stwierdzony w jej

sgsiedztwie. Gniezdzi sie on przede wszystkim w otwartym
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Lanius collurio

krajobrazie rolniczym. Wystepuje we wszelkiego rodzaju
siedliskach z udziatem roslinnosci krzewiastej, takze w sadach,
uprawach krzewéw owocowych i na obrzezach osiedli
ludzkich (Sikora i in. 2007). W Polsce ptak ten odznacza sie
niewielkim wzrostem liczebnosci (Kuczynski i Chylarecki
2012), jest szeroko rozpowszechniony — Srednio liczny lub
liczny (Sikora i in. 2007), a jego wysokie zageszczenia
notowano w krajobrazie rolniczym Gér  Stonnych
(Dombrowski i in. 2000). W zwigzku z obecnoscig w obszarze
PLB180008 duzych powierzchni agrocenoz, ktdre zaliczane sg
do optymalnych siedlisk ggsiorka. Sam teren pod budowe nie
stanowi jednak atrakcyjnego miejsca dla ggsiorka, a w okolicy
znajduje sie dos$¢ duza ilos¢ potencjalnych miejsc do
gniazdowania, ktdére jednoczesnie sg tez zerowiskiem
(Chylarecki i in. 2015). Ptaki te spotykane s3 tez w sgsiedztwie
ludzi (Sikora i in. 2007). W zwigzku z tymi faktami nie
przewiduje sie istotnego, negatywnego oddziatywania

inwestycji na stan lokalnej populacji tego gatunku.

Wptyw inwestycji na gatunki zwirzat priorytetowe dla Obszaru 2000 Géry Stonne PLB180008 tym

skumulowane oddziatywanie inwestycji na te gatunki Obszaru 2000 Géry Stonne PLB180008

Tabela 15. Oddziatywanie inwestycji na zwierzeta bedgce przedmiotami ochrony w obszarze Natura

2000 Goéry Stonne PLB180008 (wg SDF, Zatgcznik 1I). Wyttuszczono gatunki stwierdzone w buforze

inwestycji.
LP | Kod Nazwa gatunkowa Opis i oddziatywania
gatunku
1 1337 B6br europejski Nie stwierdzono $ladéw obecnosci gatunku. Ssak
zwigzany ze $Srodowiskiem wodnym, nieobecnym na
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Castor fiber

terenie inwestycji i w jej najblizszym sgsiedztwie. Na
obszarze ostoi populacja tego gatunku jest dobrze
zachowana i nie wymaga szczegdlnych S$rodkéw

ochrony. Inwestycja nie zaszkodzi bobrom.

1352

Wilk

Canis lupus

Nie stwierdzony w obszarze badan. Wilki, ktérych
lokalna liczebno$é szacowana jest na okoto 14
osobnikéw wybierajg tu obszary o wysokiej lesistosci
(Makomaska — Juchniewicz i in. 2010). Rejon
inwestycji nie jest ani istotny, ani atrakcyjny dla wilka,
poniewaz lezy w sgsiedztwie unikanych przez te
zwierzeta ludzi, a kompleksy lesne wystepujg w
duzym oddaleniu od przedmiotowego terenu.
Przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu na wilki

wystepujgce w Ostoi.

1355

Wydra

Lutra lutra

Nie stwierdzono s$ladéw obecnosci gatunku. Ssak
scisle zwigzany z nieobecnym na przedmiotowym
terenie Srodowiskiem wodnym. Inwestycja nie

stanowi zagrozenia dla wydry.

1361

Rys$

Lynx lynx

Nie stwierdzony w obszarze badan. Na terenie ostoi
przebywajg cztery osobniki. W Polsce rys wystepuje
wytacznie na obszarach lesnych, w rozlegtych
drzewostanach o niskim stopniu fragmentacji.
Najczesciej jest stwierdzany w trudno dostepnych,
réznogatunkowych fragmentach lasu, z gestym
podszytem (Makomaska-Juchiewicz i in. 2010). Obszar
inwestycji nie jest istotny dla rysia, poniewaz lezy w
rejonie charakteryzujacym sie wiekszg antropopresjg
oraz poza wiekszymi kompleksami le$nymi. Brak
negatywnego oddziatywania inwestycji na ten

gatunek.

1166

Traszka grzebieniasta

Nie stwierdzona w obszarze badan. Gatunek ziemno-

wodny, preferujgcy duze i Srednie zbiorniki wodne,
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Trirurus cristatus

obficie zarosniete roslinnosciag wodng. Na terenie
inwestycji oraz w jej sasiedztwie nie wystepujg
atrakcyjne siedliska dla traszki grzebieniastej stad brak
jej stwierdzed tu i negatywnego oddziatywania

przedsiewziecia na ten gatunek.

1193

Kumak gorski

Bombina variegata

Gatunek ziemno-wodny stwierdzony w buforze
inwestycji w efemerycznych katuzach. Badany teren
nie byt miejscem rozrodu tego ptaza, ktéry po
wyschnieciu katuz nie zostat tu juz odnotowany. W
Polsce kumak gdrski wystepuje prawie wytgcznie w
Karpatach wraz z ich pogérzem (Makomaska-
Juchniewicz i Baran 2012). W obszarze ostoi jest
zwierzeciem pospolitym, rozmnazajgcym sie w niemal
wszystkich zbiornikach wodnych, takze nietrwatych
jak np. katuze na drogach. Wydaje sie by¢ rzadszy na
terenach zurbanizowanych (Babik i Rafinski 2001).
Sam teren pod budowe nie stanowi atrakcyjnego
siedliska dla tego gatunku. Jednak w trakcie budowy
moga powstac katuze lub koleiny, gdzie moze ten
gatunek wkracza¢. Nalezy zabezpieczy¢ je siatka lub
ptotkami tak by uniemozliwi¢ pojawienie sie tam
kumakow, a w sytuacji ewentualnego stwierdzenia
ptazéw nalezy je regularnie przenosi¢ w bezpieczne

miejsca potozone poza placem budowy.

2001

Traszka karpacka

Lissotriton montandoni

Gatunek stwierdzony na jednym stanowisku w
koleinie traktorowej, w buforze inwestycji. Zasieg
traszki karpackiej ogranicza sie niemal wyfacznie do
Karpat (Makomaska-Juchiewicz i Baran 2012),
spotykana jest w rdinych siedliskach |gdowych,
gtéwnie sg to jednak miejsca wilgotne, lasy i
zadrzewienia z duzg dostepnoscig kryjowek. Zwykle
stanowiska potozone sg3 w poblizu zbiornikéw

wodnych (Makomaska-Juchiewicz i Baran 2012). W

130



Beskidzie Niskim wiekszo$¢ stanowisk rozrodczych
traszki stanowity niewielkie koleiny wypetnione woda
(Babik, Rabinski 2001), dlatego penetrujgc teren
inwestycji brano to pod uwage. Ptazy te obserwowano
tu jednak tylko w kwietniu i nie stwierdzono ich
rozrodu tutaj. Prawdopodobnie po  szybkim
wyschnieciu wody w koleinie, traszka przemiescita sie
w inne miejsce. Ze wzgledu na brak preferowanych
przez ten gatunek siedlisk na terenie inwestycji mozna
wnosié, ze przedsiewziecie nie wptynie negatywnie na
ten gatunek. Jednak, poniewaz w trakcie budowy
mogg powstac katuze lub koleiny, powinny by¢ one
ogrodzone siatkg lub ptotkami co uniemozliwi
wtargniecie ptazéw na plac budowy. W sytuacji, gdy
mimo to zwierzeta zostang tu stwierdzone, nalezy je
regularnie odtawiac i przenosi¢ w bezpieczne miejsca

poza placem budowy.

10

11

12

13

1096

1130

1146

1163

2511

5339

Mindég strumieniowy

Lampetra pleneri

Bolen

Aspius aspius

Koza ztotawa

Sabanejewia aurata

Gtowacz biatoptetwy

Cottus gobio

Kietb Kesslera

Romanogobio kessleri

Rézanka

Sa to gatunki wodne, ktére nie znajdujg na badanym
terenie wtasciwych warunkdéw do zycia. Nie wystepuja
w miejscu planowanej inwestycji. Inwestycja nie

bedzie miata wptywu na te wodne gatunki.
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Rhodeus amarus

14

1032

Skdjka gruboskorupowa

Unio crassus

Nie stwierdzono wystepowania tego gatunku na
terenie badan. Brak jest potencjalnych siedlisk tego
matza (Makomaska-Juchiewicz i in. 2010), stad nie
ulega watpliwosci, ze inwestycja nie wptynie na stan

lokalnej populacji tego zwierzecia.

15

1060

Czerwonczyk nieparek

Lyceana dispar

Nie stwierdzono wystepowania tego motyla
preferujagcego gtéwnie wilgotne taki, choé¢ bedacego
spotykanym tez w stosunkowo suchych miejscach, w
tym na terenach miejskich (Makomaska-Juchiewicz i
Bonk 2015). Jest szeroko rozpowszechniony na
terenie kraju (Buszko i Mastowski 2008). Na terenie
przedmiotowej inwestycji nie stwierdzono jednak
Sladow Zerowania oraz obecnosci gasienic i imagines
na wystepujgcym tu i preferowanym przez tego
motyla szczawiu polnym Rumex acetosella. Badany
teren nie stanowi atrakcyjnego siedliska dla tego
gatunku, a w sgasiedztwie potozonej poza buforem
rzeki jest wiele tak, gdzie owad ten znajduje lepsze
warunki do zycia. Reasumujac, inwestycja nie wptynie

negatywnie na ten gatunek.

16

1074

Barczatka kataks

Eriogaster catax

Nie stwierdzono wystepowania gatunku. Gatunek
wystepuje w $Srodowiskach kserotermicznych z
zaawansowang sukcesja. Ze wzgledu na brak
odpowiednich warunkéw i wystepowania tu tego
zwierzecia, nie przewiduje sie zagrozenia dla niego ze

strony planowanej inwestycji.

17

1078

Krasnopani hera

Euplagia quadripucntaria

Stwierdzono pojedyncze imagines tego motyla w
buforze inwestycji. Jest to gatunek lesny, preferujacy
wilgotne stanowiska (Makomaska-Juchiewicz i in.
2010). Jednak dziatka, gdzie zaplanowano

przedsiewziecie nie lezy na terenie wystepowania
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tego owada i inwestycja nie wptynie na stan siedlisk

tego gatunku ani na niego samego.

18

1083

Jelonek rogacz

Lucanus cervus

Nie stwierdzono wystepowania tego rzadkiego
gatunku. Jest to chrzaszcz lesny preferujacy
przeswietlone, naturalne drzewostany, zwykle
dabrowy i grady (Makomaska-Juchiewicz i Baran
2012). Inwestycja nie bedzie miata wptywu na tego

chrzgszcza.

19

1084

Pachngca debowa

Osmoderma eremita

Nie stwierdzono wystepowania gatunku. Wszystkie
stadia rozwojowe pachnicy debowej zwigzane s3 z
prochnowiskami w obrebie starych dziupli drzew
(Makomaska-Juchiewicz 2010), a siedlisk takich nie
ma w sasiedztwie inwestycji. Przedsiewziecie nie

bedzie miato zadnego wptywu na pachnice debowsa.

20

1086

Zgniotek cynobrowy

Cucujus cinnaberinus

Nie stwierdzono wystepowania gatunku, co przy
najmniej czeSciowo pozostaje w zwigzku z brakiem

odpowiednich siedlisk tego gatunku na tym terenie

(Makomaska-Juchiewicz i Baran 2012). Planowana

inwestycja nie bedzie miata na niego wptywu.

21

1088

Koziordg debosz

Cerambyx cerdo

Pierwotnymi  siedliskami  wystepowania  tego
chrzaszcza sg drzewostany o duzym udziale debdéw
szyputkowych Quercus robur, cho¢ obecnie w Polsce
najczesciej spotyka sie go w Srodowiskach zastepczych
pochodzenia  antropogenicznego: na  debach
rosngcych pojedynczo lub w matych skupiskach w
parkach, na ekstensywnie uzytkowanych tgkach w
dolinach rzecznych, a takze w przydroznych alejach i

na groblach (Makomaska-Juchiewicz i Baran 2012).

Inwestycja nie wptynie na omawiany gatunek.

22

1920

Ponurek Schneidera

Nie stwierdzono wystepowania gatunku. Inwestycja
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Boros schneideri nie bedzie miata wptywu na tego chrzaszcza.
Gatunek nie stwierdzony na terenie badan. Jest to
chrzgszcz lesny i wilgociolubny, wrecz pétwodny, dla
ktérego podstawowym czynnikiem warunkujgcym
Biegacz urozmaicony obecnos¢ jest state wystepowanie wody w siedlisku
23 | 4014
Carabus voriolosus (Makomaska-Juchiewicz i Baran 2012). Na badanym
obszarze nie notuje sie tego gatunku ani jego
optymalnego siedliska zatem inwestycja nie bedzie
miata na niego wptywu.
Szlaczkon szafraniec Nie stwierdzono wystepowania gatunku. Jest to motyl
24 14030 nizinny, nie notowany w gorach.
Colias myrmidone
Nie stwierdzono wystepowania gatunku. Na badanym
Zagtebek bruzdkowany obszarze brak potencjalnych siedlisk i obecnosci
25 | 4036
Rhysodes sulcatus gatunku wiec inwestycja nie bedzie na niego miatfa
wptywu.
Nie stwierdzono wystepowania tego modraczka na
Modraczek nausitous obszarze badan, gdzie brak potencjalnych siedlisk dla
26 | 6179 tego gatunku (faki z krwisciggiem lekarskim
Phenagris naustihous Sanguisorba officinalis). Nie przewiduje sie zagrozenia
dla niego ze strony planowanej inwestycji.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze ww. gatunki wystepujg i preferujg jako korytarze migracji tereny
lesne. Ponadto z uwagi na wymagania terytorialne ww. gatunkéw (np. w przypadku wilka —
terytorium pojedynczej watahy to nie mniej niz 100-150 km2) nie przewiduje sie znaczgco
negatywnego oddziatywania inwestycji na pogorszenie warunkdéw migracji, powstanie zjawiska
barierowosci czy zmniejszenia powierzchni lub zasiegu korytarza migracji ww. duzych

drapieznikéw.

Z uwagi na lokalizacje i charakter przedsiewziecia, a takze majac na uwadze sposob
zagospodarowania terenu, wielko$¢ inwestycji mozna réwniez wzmozone niepokojenie tych

gatunkéw, réwniez w czasie rozrodu. Teren inwestycji oraz jej bezposrednie sgsiedztwo (z uwagi
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m.in. na charakter zagospodarowania oraz bliskos¢ zabudowan) nie stanowi typowego miejsca
statego bytowania lub rozrodu ww. gatunkéw, a takze nie spowoduje zwiekszonej presji na

tereny sgsiednie, w tym lesne.

Realizacja inwestycji nie spowoduje réwniez pogorszenia tacznosci miedzy kompleksami lesSnymi i
swobodnej migracji, a takze nie spowoduje zagrozenia dla zachowania bazy pokarmowej,
znaczgco zwiekszonej antropopresji (uwzgledniajgc sposdb zagospodarowania dziatek
sgsiednich). Przedsiewziecie zlokalizowane jest na terenie niestanowigcym istotnego siedliska

ww. gatunkdw, nie jest tez fragmentem ich korytarza migracji.

Planowana inwestycja nie spowoduje znaczgco negatywnego oddziatywania na ww. gatunki, tzn.
wilka, niedzwiedzia i rysia, w tym na miejsca ich rozrodu, statego bytowania oraz ich korytarze

migracji.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze planowana inwestycja nie spowoduje znaczgco
negatywnego oddziatywania na ww. gatunki, tzn. wilka, niedzwiedzia i rysia, w tym na miejsca ich

rozrodu, statego bytowania, a takze korytarze migracji”.

Nie stwierdzono wystepowania gatunkéw ssakéw z |l Zatgcznika Dyrektywy Siedliskowej,

niewymienionych w opracowaniu dla obszaru Natura 2000 Géry Stonne PLB180008.

Nie stwierdzono obecnosci gatunkéw ssakdw wymienionych w punkcie 3.3 SDF obszaru Natura
2000 Goéry Stonne PLB180008 W zwigzku z powyzszym mozna stwierdzi¢ , ze oddziatywanie
projektowane]j inwestycji i oddziatywanie skumulowane na priorytetowe gatunki ssakow dla
Obszaru Natura 2000 Géry Stonne PLB180008 nie bedzie znaczace, a tym bardziej nie bedzie

znaczaco negatywne.

Podsumowujgc mozna stwierdzié, ze przedmiotowa dziatka nie stanowi siedlisk i miejsc statego

wystepowania innych gatunkéw, bedgcych celem ochrony obszaréw Natura 2000.

Realizacja przedsiewziecie nie stanowi zagrozenia dla zachowania populacji gatunkéw ptazéw.
Celem unikniecia przypadkowego zabicia osobnikéw kumaka goérskiego (i innych gatunkéw
ptazéw) proponuje sie, poza okresem rozrodczym i migracji ptazéw (od pazdziernika do korica
lutego) wyréwnanie istniejgcej drogi dojazdowej, celem uniemozliwienia tworzenia sie katuz

(potencjalnych miejsc wystepowania kumaka).
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Odpowiednia realizacja inwestycji i dostosowanie jej do warunkéw przyrodniczych nie spowoduje
znaczgco negatywnego oddziatywania na ostoje Natura 2000 oraz gatunki i siedliska, bedace
celem ochrony ww. obszaru, a takze inne gatunki chronione (w zakresie siedlisk, flory, ssakéw,

gadow, ptazéw, ryb i bezkregowcow).

Na terenie inwestycji nie wystepujg istotne dla zachowania celéw ochrony obszaru Natura
2000 siedliska przyrodnicze (ze wzgledu na zty stan zachowania) i gatunki, a realizacja
przedsiewziecia nie spowoduje znaczgco negatywnego oddziatywania na cele ochrony,
integralnos¢ i zachowanie obszaru Natura 2000 (w zakresie siedlisk, flory, ptakdéw, ssakéw,

gadow, ptazéw, ryb i bezkregowcow).

Ponizej w tabeli zamieszczono wariantowg oceny oddziatywania na siedliska przyrodnicze oraz
gatunki roslin i zwierzat wymagajgce ochrony w formie wyznaczania obszaréw Natura 2000. w

tym skumulowane oddziatywanie inwestyc;ji .

Pomimo braku stwierdzenia na obszarze badan rzadkich i cennych siedlisk przyrodniczych, w
tabeli 8 scharakteryzowano przewidywane oddziatywanie inwestycji na te siedliska, ktore

stanowig przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000.

Tabela 16. Oddziatywanie inwestycji na siedliska przyrodnicze bedace przedmiotami ochrony w

obszarze Natura 2000 Géry Stonne PLB180008 (wg SDF, Zatagcznik 1).

Kod
Lp. Nazwa gatunkowa Oddziatywania
siedliska
Murawy kserotermiczne
Wymienione siedliska przyrodnicze nie zostaty
1 6210 Festuco-Brometea stwierdzone na terenie badan ani w jego buforze.
Z kolei taki swieze wystepujg gtéwnie poza
zasiegiem inwestycji.
Nizowe i gérskie Swieze taki
2 6510
uzytkowane ekstensywnie
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7230

9130

9170

91E0

Arrhenatherio eleatoris

Torfowiska alkaliczne (Gorskie
i nizinne torfowiska zasadowe
o charakterze mftak,

turzycowisk i mechowisk

Zyzna buczyna

Dentario glandulosae-
Fagenion, Galio odorati

Fagenion

Grad srodkowoeuropejski
i subkontynentalny
Galio Carpinetum,

Tilio Carpinetum

tegi wierzbowe, topolowe,

olszowe i jesionowe
Salicetum albo-fragilis,

Populetum albae, Alnenion

Pozostate, wymienione siedliska nalezg do
lesnych (buczyny, grady oraz tegi). Wszystkie
znajduja sie poza zasiegiem oddziatywania
inwestycji. Ze wzgledu na matg skale
przedsiewziecia (ograniczone do matej dziatki) i
zakres zaplanowanych prac (budowa budynku
mieszkalnego i gospodarczego), a takze ze
wzgledu na oddalenie priorytetowych siedlisk
przyrodniczych od przedmiotowego terenu,
rzeczona budowa nie bedzie miata na nie

negatywnego oddziatywania.
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10.1. WYSTEPOWANIE W OBSZARZE OSTOIl NIEDZWIEDZIA BRUNATNEGO URSUS
ARCTOS I POTENCJALNY WPLYW INWESTYCJI NA NIEGO.

10.1.1 Wystepowanie w obszarze ostoi niedzwiedzia brunatnego Ursus arctos

Ani na terenie badanej dziatki o numerze ewidencyjnym 445/1 ani w jej sgsiedztwie (badany

bufor 500 m) nie stwierdzono niedzwiedzia brunatnego.

Podstawowym srodowiskiem dla tego gatunku w Europie srodkowej sg rozlegte lasy nizinne i
gérskie o ograniczonej antropopresji (Makomaska-Juchiewicz i in. 2010). Po wytepieniu niedzwiedzi
brunatnych w nizowej czesci Europy, izolowane populacje zasiedlajg najbardziej niedostepne pasma
gorskie w Polsce. W Karpatach wyrézniono pieé jego ostoi: Beskid Zywiecki; Tatry; Beskid Sadecki,
Gorce i Pieniny; Beskid Niski oraz Bieszczady (Makomaska-Juchiewicz i in. 2010). Z zestawionych
danych oraz programu ochrony niedZwiedzia brunatnego w Polsce (Selva i in. 2011) wynika, ze
niedZwiedZ nie pojawia sie na terenie inwestycji ani w jej buforze. Przedsiewziecie nie wptynie

negatywnie na ten gatunek.

10.1.2 Potencjalny wptyw planowanego przedsiewziecia na niedzwiedzia brunatnego
Ursus arctos

Obserwacje na terenie badan oraz w jego sgsiedztwa nie dostarczyty przestanek do
potwierdzenia bytowania tu niedZwiedzia brunatnego. Potwierdza to takze wywiad $rodowiskowy
przeprowadzony wsrdéd mieszkancow wsi i pracownikéw Laséw Panstwach. Planowana inwestycja
zlokalizowana jest na obrzezach wsi, a niedZwiedzie wybierajg miejsca o ograniczonej antropopresji
(Makomaska-Juchiewicz i in. 2010). Przedsiewsziecie nie bedzie przyczynia¢ sie do negatywnego
oddziatywania na tego duzego ssaka. NiedZwiedZ brunatny zwigzany jest przede wszystkim z
rozlegtymi kompleksami laséw, ktére wystepuja w oddaleniu kilku — kilkunastu kilometréw od terenu

inwestycji.
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11. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIA NA SIEDLISKA PRZYRODNICZE, FLORE | FAUNE, W
TYM ODDZIALYWANIA BEZPOSREDNIE, POSREDNIE, WTORNE, KROTKOTERMINOWE,
SREDNIOTERMINOWE, DtUGOTERMINOWE, STAtE | CHWILOWE NA CELE |
PRZEDMIOTY OCHRONY W OBSZARACH GORY StONNE PLB180008 ORAZ
NIEDZWIEDZIA BRUNATNEGO. EFEKT SKUMULOWANY, SPOJNOSC | INTEGRALNOSC
OBSZAROW NATURA 2000

11.1. ODDZIALYWANIE NA SIEDLISKA PRZYRODNICZE | FLORE
Gtéwnym kryterium oceny oddziatywania inwestycji na siedliska przyrodnicze i flore tego

terenu byfa mozliwo$é fizycznego naruszenia struktury siedlisk w wyniku wykonywanych prac
budowlanych. Poniewaz jednak ta aktywnos¢ zlokalizowana na terenie jednej dziatki ewidencyjnej,
totez w przypadku siedlisk przyrodniczych i flory ocene oddziatywania ograniczono do tejze dziatki i
jej najblizszego sasiedztwa (200 m). W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji terenowej nie
wykazano rzadkich i cennych gatunkéw roslin i siedlisk przyrodniczych. W przypadku omawianej
dziatki, nie stwierdza sie negatywnego oddziatywania inwestycji. Poza tym, przedsiewziecie jest
zlokalizowane w poblizu juz istniejgcych zabudowan i prowadzi do niego nieutwardzona droga, co nie

stwarza ryzyka oddziatywania na siedliska przyrodnicze i gatunki rodlin poza terenem inwestycji.

11.2. ODDZIAtYWANIA NA ZWIERZETA

Gtéwnym kryterium oceny oddziatywania inwestycji na chronione gatunki zwierzat byta
mozliwos$¢ bezposredniego wptywu na poszczegdlne osobniki i zasiedlane przez nie siedliska w
wyniku wykonywanych prac budowlanych. Poniewaz wszystkie prace bedg wykonywane na terenie
jednej dziatki ewidencyjnej o niewielkich rozmiarach, totez w przypadku zwierzat ocene
oddziatywania ograniczono do dziatki i jej buforu (500 m). Wzieto pod uwage réwniez mozliwosc¢
wptywu na gatunki migrujgce lub takie, ktére ze wzgledu na duze terytoria (duze ssaki i ptaki) mogty
mniej lub bardziej regularnie pojawiac sie na terenie inwestycji. Badany teren znajduje sie w poblizu
juz istniejgcych zabudowan i prowadzi do niego nieutwardzona droga, co nie stwarza ryzyka

oddziatywania na gatunki zwierzat poza terenem inwestycji.

W wyniku inwentaryzacji, na terenie dziatki i w jej sgsiedztwie (bufor) stwierdzono piec
gatunkéw ptakdw bedacych przedmiotami ochrony w obszarach natura 2000 Gory Stonne, 4 gatunki
ptazéw i jednego owada stanowigcych przedmioty ochrony w Ostoi. Teren samej dziatki rolnej nie byt

wykorzystywany przez te gatunki jako miejsce do gniazdowania/rozrodu i zerowania (wynika to z ich
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preferencji siedliskowych i zerowiskowych: rozdziaty szczegétowy opis w poprzednich rozdziatach).
Stwierdzenia ptakéw dotyczyty wytgcznie buforu inwestycji, a sama dziatka nie stanowita dla nich
atrakcyjnego miejsca bytowania. Gatunki te wystepujg dos$¢ licznie na terenie Goér Stonnych.
Stwierdzenia ptazéw byly nieliczne, co wynikato zapewne 2z nieodpowiednich warunkdéw
siedliskowych tu panujgcych, a dotyczyty efemerycznie pojawiajgcych sie katuz i kolein szybko
wysychajacych. Ptazy obserwowano jednorazowo tylko w kwietniu i, pomimo dalszych kontroli,
pozniej juz ich nie stwierdzono. Ani kumaki, ani traszki nie rozmnazaty sie i nie migrowaty przez ten
teren. Jedyny gatunek rzadkiego owada odnotowany w buforze inwestycji - krasnopani hera jest
motylem zwigzanym jednak raczej z siedliskiem lesnym i preferujgcym miejsca wilgotne, ktérych to
biotopéw brak w sgsiedztwie dziatki. Jego spotkania byty rzadkie i miaty charakter przypadkowy. Na
terenie badan wraz z jego buforem nie odnotowano sladéw obecnosci niedzwiedzia brunatnego.
Najcenniejsze siedliskowo biotopy dla przedmiotéw ochrony w obszarach Gér Stonne wystepuja poza

potencjalnym oddziatywaniem inwestycji i koncentrujg sie gtdwnie w dolinie i terenach lesnych.

Tabela 17 Synteza wariantowej oceny oddziatywania na siedliska przyrodnicze oraz gatunki roslin
i zwierzat wymagajace ochrony w formie wyznaczania obszaréw Natura 2000. w tym

skumulowane oddziatywanie inwestycji

WARIANTOWA OCENA
ODDZIALtYWANIA NA

siedliska przyrodnicze oraz gatunki Oddziatywanie
Oddziatywanie

roslin i zwierzat wymagajace ochrony, istniejacych obiektow|Oddziatywanie
projektowane;j

w formie wyznaczania obszaréw i innych elementéw wjskumulowane
inwestycji

Natura 2000, w tym skumulowane otoczeniu inwestycji

oddziatywanie inwestycji

wptyw na OSO ptakéw Natura 2000 i
(ruch  sam. na
obszar Natura 2000 majacy znaczenie dla

drodze
Wspdlnoty Natura 2000 Natura 2000 Géry,

wewnetrznej
Stonne PLB180008

gminnej,

penetracja terenu

Nieznaczne Umiarkowane Umiarkowane
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przez turystow i
okolicznych

mieszkancow

wplyw  na droznos¢  korytarza
ekologicznego obszarow: OSO ptakéw

Natura 2000 Natura 2000 Goéry Stonne

nieznaczne

Umiarkowane

Umiarkowane

PLB180008
Wptyw na siedliska 6510 Nizowe i
gorskie Swieze tgki uzytkowane

ekstensywnie (Arrhenatherion

elatioris)

Utrzymanie/

Oddziatywanie

nieznaczne

Umiarkowane

Umiarkowane

Wptyw na populacje orlika krzykliwego,

(Aquila pomarina)

Utrzymanie

Umiarkowane

(ruch  sam. na
drodze wew.
gminnej,
penetracja terenu
przez turystéow i
okolicznych

mieszkancow

Umiarkowane

Wptyw na populacje orfa przedniego

(Aquila chrysaetos)

Utrzymanie

Umiarkowane

(ruch  sam. na
drodze wew.
gminnej,
penetracja terenu
przez turystow i
okolicznych

mieszkancow

Umiarkowane

Wptyw na populacje derkacz Crex crex

Utrzymanie

Umiarkowane

Umiarkowane
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(ruch  sam. na
drodze wew.
gminnej,

penetracja terenu
przez turystéow i

okolicznych

mieszkancow

Wptyw na populacje gasiorka (Lanius

collurio)

Utrzymanie/popraw

a

Pozostawienie
dziatki w stanie

nienaruszonym

Umiarkowane

(ruch  sam. na
drodze wew.
gminnej,

penetracja terenu
przez turystéw i

okolicznych

mieszkancow

Umiarkowane

Roslinnos$¢ chroniona

Oddziatywanie

Oddziatywanie

umiarkowane

nieznaczne umiarkowane
Umiarkowane
wptyw na gatunki ptazéw i gadow
chronionych w ramach obszaru Natura (ruch  sam. na
2000 Natura 2000 Goéry Stonne drodze  gminnej,
PLB180008 oraz uwzglednionym w| Utrzymanie penetracja terenu Umiarkowane
Zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowe]. przez turystow i
okolicznych
mieszkancow
wptyw na gatunki bezkregowcdw
chronionych  w ramach obszaru
majgcego znaczenie dla Wspdlnoty Umiarkowane
Nieznaczne Umiarkowane

Natura 2000 Pogérze Natura 2000
Gory Stonne PLB180008
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wptyw na gatunki ssakdw chronionych
chronionych w ramach obszaru Natura Umiarkowane

2000 Gory Stonne PLB180008 Umiarkowane

Nieznaczne

Zrédto: opracowanie wiasne

Oddziatywanie krétkoterminowe wystgpi na etapie budowy gtdwnie poprzez prowadzenie prac
budowlanych, wykonywanie wykopdw, ruch pojazdéw, prace maszyn budowlanych,. Pogorszy to
krotkoterminowo stan akustyczny i zwiekszy zanieczyszczenie powietrza atmosferycznego
poprzez emisje pytdw, spalin. Zakres prac budowlanych, typowy dla budowy obiektéw
budownictwa mieszkalnego - dom jednorodzinny, nie wptywa w istotny sposdb na obszary
Natura 2000 Géry Stonne PLB180008, a tym samym pogorszenie to nie jest oceniane jako

znaczace dla stanu srodowiska i elementéw chronionych w ramach chronionego obszaru.

Opis krotkoterminowych oddziatywan przedsiewziecia na srodowisko, zwtaszcza na obszar

Natura 2000:

Oddziatywanie na szate roslinng - bedzie miato miejsce na etapie inwestycyjnym, wytgcznie w
granicach gruntu. Na terenach bezposredniej lokalizacji budynku zlikwidowana zostanie aktualnie
wystepujaca roslinnos¢. Prace budowlane prowadzone na obszarze inwestycji nie powinny
zagrazac roslinnosci na sgsiednich gruntach, a takze w najblizszym otoczeniu dziatki, w tym na
elementy siedlisk Natura 2000, poniewaz elementy chronione przyrody, w tym elementy

chronione w ramach Natura 2000, znajduja sie poza obszarem budowy.
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Oddziatywanie na faune - w trakcie budowy budynku, w efekcie ucigzliwosci zwigzanych z praca
sprzetu budowlanego (hatas, spaliny, drgania, zagrozenie fizyczne) i dojazdami na place budowy,
fauna wyemigruje prawdopodobnie okresowo na sgsiednie tereny, z wyjgtkiem gatunkdéw fatwo
podlegajgcych synantropizacji, o duzych zdolnos$ciach adaptacyjnych do zmiennych warunkéw
srodowiskowych. Po zakoriczeniu prac budowlanych i zaniku ucigzliwosci zwigzanych z budowa
(hatas, drgania, zagrozenie fizyczne). Na terenach bezposredniej lokalizacji budynku w zwigzku z

likwidacjg pokrywy glebowej, wystgpi takze likwidacja fauny glebowej.

Odpady w fazie budowy - w trakcie budowy projektowanego przedsiewziecia powstang odpady

budowlane nastepujgcych grup:

Tabela nr 18
Kod odpadu Nazwa odpadu Sposdb Prognozowana
postepowania ilos¢ [Mg]
z odpadem
150101 Opakowania z papieru i\Wytworzone odpady|0,2
tektury naleSy przekaza¢

specjalistycznym
firmom  posiadajgcym
stosowne

zezwolenia w zakresie
zbierania, transportu,
odzysku badz

unieszkodliwiania

odpadow.
15 01 02 Opakowania z tworzyw|Wytworzone  odpady|0,5
sztucznych nalez przekazac

specjalistycznym
firmom  posiadajacym
stosowne

zezwolenia w zakresie
zbierania, transportu,
odzysku bad?
unieszkodliwiania

odpaddw.

1501 03 Opakowania z drewna |Wytworzone  odpady|1,0

nalez przekazaé
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specjalistycznym
firmom  posiadajgcym
stosowne

zezwolenia w zakresie

zbierania,

badz

transportu

odzysku odpaddéw

15 01 10* Opakowania Wytworzone  odpady|0,05
odpad zawierajace nalez przekazac
pozostatosci substancji [specjalistycznym
niebezpieczny
Niebezpiecznych lublfirmom  posiadajgcym
nimi zanieczyszczonejstosowne zezwolenia w|
(np. Srodkami ochrony|zakresie zbierania,
roslin | i Il klasy transportu, odzysku
toksycznosci — bardzolbadZz unieszkodliwiania
toksyczne i toksyczne) |odpaddow.
15 02 02* Sorbenty, materiaty\Wytworzone  odpady|0,02
odpad filtracyjne (w tym filtryjnalezy przekazac
olejowe nieujete w specjalistycznym
niebezpieczny
innych grupach),[firmom  posiadajgcym
tkaniny do stosowne zezwolenia w|
wycierania (np. szmaty,zakresie zbierania,
Scierki) i ubraniaftransportu, odzysku
ochronne badz unieszkodliwiania
zanieczyszczone odpaddw.
substancjami
niebezpiecznymi  (np.
PCB).
17 01 01 Odpady betonu orazWytworzone  odpady|1,0
gruz betonowy z|nalezy przekazaé
rozbidrek i remontéw  [specjalistycznym
firmom  posiadajgcym
stosowne zezwolenia w
zakresie zbierania,
transportu, odzysku
badZ unieszkodliwiania
odpadow.
17 05 04 Gleba i ziemia w tymWytworzone  odpady|20,0

kamienie,

inne niz 17 05 03

nalezy przekazac
specjalistycznym

firmom  posiadajgcym
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stosowne zezwolenia w
zakresie zbierania,
transportu, odzysku
badz unieszkodliwiania

odpadow.

17 04 05 Ztom stalowy 'Wytworzone odpady|1,0
nalezy przekazaé

specjalistycznym

firmom  posiadajgcym
stosowne zezwolenia w
zakresie zbierania,
transportu, odzysku

badz unieszkodliwiania

odpadow.
20 03 01 Nie segregowane|Wytworzone odpady|0,50
(zmieszane) odpady|nalezy przekazaé
komunalne specjalistycznym

firmom  posiadajgcym
stosowne zezwolenia w
zakresie zbierania,
transportu, odzysku
badz unieszkodliwiania

odpadow.

150203 Wytworzone  odpady|0,10

nalezy przekazac
sorbenty, materiaty|
specjalistycznym
filtracyjne, tkaniny do
firmom  posiadajacym
wycierania (np. szmaty,
stosowne zezwolenia w|
Scierki) i ubrania
zakresie zbierania,
ochronne  inne  niz
transportu, odzysku
wymienione w 15 02 02
badz unieszkodliwiania

odpadow.

Odpady, od Inwestora bedg odbierane przez uprawnionych przedsiebiorcéw posiadajacych
stosowne zezwolenia na zbieranie i odbierane odpadéw. Odpady nadajace sie do recyklingu
(szkto, plastik, makulatura, metale...) bedg selektywnie zbierane w pojemnikach i kierowane do

zaktaddw zajmujacych sie ich przetwarzaniem.
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11.3. Oddziatywanie na siedliska przyrodnicze

Gtéwnym kryterium oceny oddziatywania inwestycji na siedliska przyrodnicze tego terenu byta
mozliwos¢ fizycznego naruszenia struktury siedlisk w wyniku wykonywanych prac budowlanych.
Poniewaz jednak ta aktywnos$é zlokalizowana na terenie jednej dziatki ewidencyjnej, totez w
przypadku siedlisk przyrodniczych i flory ocene oddziatywania ograniczono do tejze dziatki i jej
najblizszego sasiedztwa (200 m). W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji terenowej nie wykazano
rzadkich i cennych gatunkéw rodlin i siedlisk przyrodniczych. Poza tym, przedsiewziecie jest
zlokalizowane w poblizu juz istniejgcych zabudowan i prowadzi do niego utwardzona droga, co nie

stwarza ryzyka oddziatywania na siedliska przyrodnicze i gatunki roslin poza terenem inwestycji.

11.4. Oddziatywania na zwierzeta

Gtéwnym kryterium oceny oddziatywania inwestycji na chronione gatunki zwierzat byta mozliwos¢
bezposredniego wptywu na poszczegbdlne osobniki i zasiedlane przez nie siedliska w wyniku
wykonywanych prac budowlanych. Poniewaz wszystkie prace bedg wykonywane na terenie jednej
dziatki ewidencyjnej o niewielkich rozmiarach, totez w przypadku zwierzat ocene oddziatywania
ograniczono do dziatki i jej okolica (500 m). Wzieto pod uwage réwniez mozliwos¢ wptywu na gatunki
migrujgce lub takie, ktére ze wzgledu na duze terytoria (duze ssaki i ptaki) mogty mniej lub bardziej
regularnie pojawiac sie na terenie inwestycji. Badany teren znajduje sie w poblizu juz istniejgcych
zabudowan i prowadzi do niego nieutwardzona droga, co nie stwarza ryzyka oddziatywania na gatunki
zwierzat poza terenem inwestycji.

W wyniku inwentaryzacji, na terenie dziatki i w jej sgsiedztwie (okolica) stwierdzono pie¢ gatunkow
ptakéw bedgcych przedmiotami ochrony w obszarach natura 2000, dwa gatunki ptazéw i jednego
owada stanowigcych przedmioty ochrony w Ostoi. Teren samej dziatki nie byt wykorzystywany przez
te gatunki jako miejsce do gniazdowania/rozrodu i zerowania (wynika to z ich preferenc;ji
siedliskowych i zerowiskowych: rozdziaty szczegétowy opis w poprzednich rozdziatach). Stwierdzenia
ptakéow dotyczyly wytgcznie okolicy inwestycji, a sama dziatka nie stanowita dla nich atrakcyjnego
miejsca bytowania. Gatunki te wystepujg dos¢ licznie. Stwierdzenia ptazéw byty nieliczne, co wynikato
zapewne z nieodpowiednich warunkdw siedliskowych tu panujgcych, a dotyczyty efemerycznie

pojawiajgcych sie katuz i kolein szybko wysychajacych. Ptazy obserwowano jednorazowo tylko w
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kwietniu i, pomimo dalszych kontroli, pdzniej juz ich nie stwierdzono. Ani kumaki, ani traszki nie
rozmnazaty sie i nie migrowaty przez ten teren. Jego spotkania byty rzadkie i miaty charakter
przypadkowy. Na terenie badan wraz z jego okolicy nie odnotowano Sladéw obecnosci niedzwiedzia
brunatnego. Najcenniejsze siedliskowo biotopy dla przedmiotéw ochrony w obszarach Natura 2000
wystepujg poza potencjalnym oddziatywaniem inwestycji i koncentrujg sie giéwnie w terenach

lesnych.

11.5. OPIS PRZEWIDYWANYCH ZNACZACYCH ODDZIALtYWAN PLANOWANEGO
PRZEDSIEWZIECIA NA KOMPONENTY SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO

10.5.1. ODDZIAtYWANIA BEZPOSREDNIE

11.5.1.1. FAZA BUDOWY

Na tym etapie wystepujg zagrozenia zwigzane z pracami ziemno-budowlanymi. Realizacja inwestycji
wymaga uzycia sprzetu budowlanego, co spowoduje okresowy negatywny wptyw hatasu na
zwierzeta. Bedzie to jednak dziatanie nieistotne, o charakterze przejsSciowym i krétkotrwatym,
wystepujgcym w okresie prowadzenia prac budowlanych. Zaleca sie wykonanie ich w porze dziennej i
poza okresem legowym ptakéw (kwiecien-lipiec).

W czasie budowy zostanie cze$ciowo zniszczona szata roslinna w miejscu budowy, ale ze wzgledu na
to, ze jest to uboga przyrodniczo, oddziatywanie to nie bedzie istotne w odniesieniu. Co wiecej,
inwestycja nie spowoduje potrzeby wyciecia drzew i krzewdw w okolicy i jest ograniczona tylko do

dziatki inwestora oraz jej najblizszego sasiedztwa.

11.5.1.2. FAZA UZYTKOWANIA

Po wybudowaniu (realizacji inwestycji), powstate obiekty beda kumulowaé¢ aktywnos$é¢ ludzi w
bezposrednim sgsiedztwie zabudowan (majgcych spetnia¢ gtéwnie role mieszkalng) oraz sgsiednich.

Nie bedzie to wykraczac na obszary cenne przyrodniczo, ktére znajdujg sie w wiekszym oddaleniu od

obszaru inwestycji.

11.5.1.2. ODDZIALYWANIA POSREDNIE
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W fazie budowy posrednim zagrozeniem dla zwierzat moze by¢ stres zwigzany z ich niepokojeniem.
Jest to jednak dziatanie nieistotne i krétkotrwate. Wptyw ten bedzie tym mniejszy z uwagi na

niewielkg warto$¢ przyrodniczg obszaru. W fazie uzytkowania oddziatywania posrednie nie wystgpia.

11.5.2. ODDZIALYWANIA WTORNE

Oddziatywania wtérne jest w przypadku przedmiotowej inwestycji nieistotne. W fazie budowy moze

dotyczy¢ drgan spowodowanych dziataniem sprzetu mechanicznego. Ustanie po zakonczeniu prac.

11.5.3. ODDZIALYWANIA KROTKOTERMINOWE

Te oddziatywania wystgpig tylko w fazie budowy w zwigzku z prowadzonymi pracami budowlanymi.

W odniesieniu do fauny i flory nie sg istotne.

11.5.4. ODDZIALYWANIE SREDNIOTERMINOWE | CHWILOWE

Te oddziatywania mogg wystgpi¢ w fazie budowy, ale w zwigzku z przerwami technologicznymi w

pracach budowlanych, sg jednak oddziatywaniami chwilowymi i nieistotnymi.

11.5.5. ODDZIALtYWANIE DtUGOTERMINOWE | STALE

Nie przewiduje sie wystgpienia oddziatywan dtugoterminowych i statych ani w fazie budowy, czy

uzytkowania.

11.6. EFEKT SKUMULOWANY ORAZ SPOJNOSC | INTEGRALNOSC OBSZAROW
NATURA 2000

Nie przewiduje sie oddziatywan skumulowanych. Poza przedmiotowym przedsiewzieciem nie jest
realizowane aktualnie zadne inne przedsiewziecie w sgsiedztwie (P. Kunysz — dane niepubl.). Ponadto,
rzeczona inwestycja projektowana jest na obrzezach istniejgcej zabudowy wsi. Wpisuje sie zatem w
schemat niewielkiej i mato inwazyjnej rozbudowy istniejacej wsi, ktéra nie spowoduje zaboru miejsc
wystepowania cennych siedlisk oraz gatunkdw roslin i zwierzat. Nie wywofa znacznego nasilenia
antropopresji na otoczenie i wyklucza fragmentacje siedlisk czy istotne oddziatywanie na spdjnosé i

integralnos¢ obszaréw Natura 2000.
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11.7. OPIS PRZEWIDYWANYCH DZIAtAN MAJACYCH NA CELU ZAPOBIEGANIE,
OGRANICZANIE LUB KOMPENSACIJE PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH ODDZIAtYWAN
NA SRODOWISKO.

W zwigzku z projektowang inwestycja nie planuje sie dziatan kompensacyjnych, gdyz w tym
przypadku nie zaistniejg znaczace straty w sSrodowisku. Wynika to zaréwno z niewielkiej skali
przedsiewziecia, jego posadowienia na ubogich gruntach rolnych, jak i braku stwierdzenia statego
miejsca wystepowania gatunkéw cennych i stanowigcych przedmiot ochrony w ostojach; Géry

Stonne PLB180008.

W zwigzku z planowang inwestycjg zaproponowano kilka dziatan zapobiegawczych i minimalizujgcych
ewentualne negatywne, krdtkotrwate oddziatywanie w trakcie budowy na stwierdzone gatunki

zwierzat bedacych przedmiotami ochrony w obszarach Natura 2000:
- realizacje inwestycji nalezy prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow (kwiecien-lipiec)

- minimalna i kontrolowana wycinka drzew i krzewdw w niezbednym zakresie i w bezposrednim

otoczeniu inwestycji, nie wykraczajgca w gtab buforu,

- po kazdym zakornczonym dniu pracy nalezy ogrodzi¢ siatka o drobnych oczkach lub ptotkami wykopy
i powstate katuze by zabezpieczy¢ przed wpadaniem do nich matych zwierzat, w tym ptazéw
(stwierdzone tu kumak gorski i traszka karpacka); przed zasypaniem wykopy i koleiny powinny by¢
sprawdzane pod katem obecnosci w nich zwierzat, a jesli te zostang stwierdzone — powinny zostac

wyjete i przeniesione poza teren budowy,

-ze wzgledu na mozliwos$¢ poszukiwania pokarmu w odpadkach przez niektdre zwierzeta, zaleca sie

zamykanie pojemnikdéw na smieci.

W zwigzku z projektowang inwestycjg nie planuje sie dziatan kompensacyjnych, gdyz w tym
przypadku nie zaistniejg znaczace straty w Srodowisku. Wynika to zaréwno z niewielkiej skali
przedsiewziecia, jego posadowienia na ubogich gruntach rolnych, jak i braku stwierdzenia statego

miejsca wystepowania gatunkow cennych i stanowigcych przedmiot ochrony w ostojach Natura 2000.
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Propozycje zapobiegania i ograniczania niekorzystnego wptywu przedsiewziecia na srodowisko
zostaty opisane szczegétowo w kazdym punkcie dotyczacym kolejnych faz przedsiewziecia oraz
oddziatywan na poszczegdlne komponenty sSrodowiska. Ze wzgledu na zakres oraz specyfike
przedsiewziecia moggce wystapi¢ negatywne oddziatywanie na $rodowisko ma najwieksze natezenie
i zakres w fazie jego realizacji. Przede wszystkim oddziatywanie w tej fazie jest zalezne od wykonawcy
robot oraz inspektora nadzoru, ktérzy winni zdawac sobie sprawe z mozliwosci wystgpienia zagrozen
srodowiska. Ucigzliwosci i niekorzystne oddziatywanie inwestycji na srodowisko zwigzane z jej
realizacjg nie moga byé catkowicie wyeliminowane. Jednakze poprzedzenie robdt budowlanych
szczegdétowym planem i harmonogramem robdt, uwzgledniajgcym zabezpieczenia ekologiczne w
znacznym stopniu moze ograniczy¢ negatywny wptyw przedsiewziecia. Sciste przestrzeganie tych

planéw ma na celu zapewnienie:

1. odpowiedniej organizacji robdt, aby na skutek braku porzadku, niewtasciwego
zabezpieczenia materiatdw, maszyn, urzadzen i samochodéw przed awariami, nie doszto do

skazen, zanieczyszczen i zniszczen w Srodowisku,

2. odpowiedniego sprzetu i srodkdéw transportu, przy czym wazna jest tutaj zarowno jakosc¢
sprzetu, jego prawidtowa eksploatacja i konserwacja, jak i dodatkowe wyposazenie w

urzadzenia zmniejszajgce niekorzystne oddziatywanie na srodowisko,

3. jako$¢ wykonywanych robdt, co bezposrednio wptywa na zmniejszenie czestotliwosci i
zakresu pdzniejszych koniecznych remontéw, statego nadzoru nad wykonawstwem i ich

pracownikami.

W celu ograniczenia szkodliwosci dziatalnosci budowlanej, wykonawca zobowigzany jest
odpowiednimi przepisami prawnymi do: sprawdzenia czy materiaty lub prefabrykaty uzyte do
budowy posiadajg odpowiedni dokument normalizacyjny lub certyfikacyjny, wzglednie aprobate,
sprawdzenie, czy uzywane do budowy maszyny i inne urzadzenia techniczne spetniajg ustalone
wymagania ochrony $rodowiska dopuszczajgce je do produkcji lub obrotu, dopilnowania, by
naprawiono wszystkie szkody powstate w wyniku korzystania z terenu czasowo zajetego dla potrzeb
budowy, dopilnowania, aby uporzgdkowano teren budowy po zakornczeniu robét, czuwania, aby

przy wykonywaniu robdt budowlanych przestrzegano wymagan ochrony srodowiska.

Na terenie inwestycji zostang zastosowane rozwigzania ograniczajgce skale potencjalnych
zagrozen do minimum. W zwigzku z planowang inwestycjg zaproponowano kilka dziatan
zapobiegawczych i minimalizujgcych ewentualne negatywne, krétkotrwate oddziatywanie w trakcie

budowy na stwierdzone gatunki zwierzat bedacych przedmiotami ochrony w obszarach Natura 2000:
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a) w zakresie gospodarki wodno - $ciekowej i ochrony gleb:

W przypadku ochrony gleb i wdd ochrona bedzie polegata na petnym uporzadkowaniu gospodarki
wodno-$ciekowej oraz gospodarki odpadami. Scieki bytowe zostang skierowane do przydomowej
oczyszczalni $ciekdw. Docelowo z projektowanego budynku w najblizszym okresie Scieki bedg
odprowadzane do kanalizacji gminnej. Witgczenie do sieé¢ kanalizacji bedzie mozliwe do
projektowanego ciggu kanalizacyjnego zlokalizowanego w drodze gminnej graniczacej z dziatka
inwestora. Rozwigzanie to zoptymalizuje sposéb odprowadzenia Sciekéw z budynku i zminimalizuje
oddziatywanie na srodowisko w zakresie gospodarki sciekowej.

Pobdr wody odbywaé sie bedzie ze studni kopanej , w ilosci éredniodzinnej 0,3 m® na dobe.
Wokét studni nalezy zabezpieczy¢ nalezyte warunki zgodnie z Ustawg z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo
wodne .

b) w zakresie gospodarki odpadami:

Wywoz odpadéw dokonywany bedzie przez jednostki posiadajgce stosowne uprawnienia.
Zostanie wdrozona selektywna zbidrka odpaddw, ze skierowaniem odpaddéw nadajgcych sie do
przerobu do zaktaddw zajmujacych sie recyklingiem (szkto, makulatura, plastiki itp.). Ponadto
gromadzenie i czasowe magazynowanie odpadow selektywnie bedzie w miejscach do tego
przeznaczonych i oznakowanych (specjalne kontenery, pojemniki, magazyn), przechowywanie i
magazynowanie odpadow niebezpiecznych w miejscach zabezpieczonych od bezposredniego wptywu
warunkéw atmosferycznych i dostepu oséb postronnych i zwierzat (w magazynie, na podtozu

utwardzonym, na szczelnej posadzce)

c) w zakresie ochrony atmosfery:
Wielko$¢ emisji kierowanych do atmosfery zanieczyszczen w wyniku ogrzewania budynku
czeSciowo drewnem , a przede wszystkim z zastosowaniem pomp ciepta i kolektoréw stonecznych

jest niewielka, nie przekroczy norm dopuszczalnych przy tzw. emisji niezorganizowane;j.

d) w zakresie ochrony przed hatasem:

Stosowana bedzie tzw. bierna ochrona przed hatasem poprzez ograniczenie czasu pracy
najhatasliwszych urzadzen w ciggu doby, z wykluczeniem godzin np. wieczornych i nocnych; Sciste
przestrzeganie warunkéw eksploatacji urzadzedh i maszyn stosowanych w procesach
technologicznych, wycofywanie z eksploatacji urzadzed i maszyn przestarzatych lub

wyeksploatowanych.
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Przyjeta funkcja nie jest zaliczona do uciazliwych, ze wzgledu na niewielki zakres, a zatem nie
spowoduje przekroczenia norm dopuszczalnych emisji hatasu do atmosfery. Emisja hatasu
kierowanego do Srodowiska nie przekroczy norm dopuszczalnych dla terendw zabudowy
mieszkaniowej, okreslonych w przepisach odrebnych i nie pogorszy warunkéw klimatu akustycznego

w otoczeniu.

e) w zakresie harmonogramu prac:

- realizacje inwestycji nalezy prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow (kwiecien-lipiec)

- po kazdym zakonczonym dniu pracy nalezy ogrodzi¢ siatkg o drobnych oczkach lub ptotkami wykopy
i powstate katuze by zabezpieczy¢é przed wpadaniem do nich matych zwierzat, w tym ptazow
(stwierdzone tu kumak gorski i traszka karpacka); przed zasypaniem wykopy i koleiny powinny by¢
sprawdzane pod katem obecnosci w nich zwierzat, a jesli te zostang stwierdzone — powinny zostac
wyjete i przeniesione poza teren budowy,

- ze wzgledu na mozliwos¢ poszukiwania pokarmu w odpadkach przez niektore zwierzeta, zaleca sie

zamykanie pojemnikdéw na smieci.

f) w zakresie ochrony roslin i zwierzat:

Z catkowitej powierzchni dziatki zostanie zachowana jak najwieksza powierzchnia terenéw
biologicznie czynnych, a powierzchnia utwardzona zostanie ograniczona do niezbednego minimum w
celu urzadzenia dojs¢ i dojazdéw. Z catkowitej powierzchni dziatki wynoszacej ponad 0,8 ha pod
inwestycje planuje sie do tylko 170 m® pod zabudowe kubaturowa, a powierzchnia biologicznie

czynna ponad 8000 m?, co stanowi 98 % terenu w stanie dotychczasowego uzytkowania.

BILANS TERENU

Gabaryty charakteryzujgce zabudowe projektowanym budynkiem

- Pow. zabudowybud. mieszkalny 170 m?

Bilans terenu:

- Stosunek powierzchni zabudowy do powierzchni dziatki wynosi— 1,95 %,

- Powierzchnia biologicznie czynna w stosunku do powierzchni dziatki wynosi — 98,05 %
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- W sumie pod zagospodarowanie przewiduje sie 700 m2

Pozostaty teren to grunty rolne oraz pastwiska — 8015,0 m? pozostaje w dotychczasowym

uzytkowaniu.

Powierzchnia biologicznie czynna stanowi 98,05 % powierzchni dz. nr 445/1..

Przez kompensowanie szkodliwych oddziatywarn na srodowisko rozumie sie zespdt dziatan
obejmujacych w szczegdlnosci roboty budowlane, roboty ziemne, rekultywacje gleby, zalesianie,
zadrzewianie lub tworzenie skupien roslinnosci, prowadzacych do przywrdcenia réwnowagi
przyrodniczej na danym terenie, wyrdwnania szkéd dokonanych w s$rodowisku przez realizacje
przedsiewziecia i zachowanie waloréw krajobrazowych (art. 3 pkt 8 ustawy Prawo ochrony
srodowiska). Nalezy jednak zwrdéci¢ uwage, ze juz z samej definicji dziatania te majg na celu ochrone
srodowiska nieprzetworzonego przez cztowieka o krajobrazie naturalnym. Przy tak dobranych
rozwigzaniach technicznych i organizacyjnych negatywny wptyw inwestycji na srodowisko powinien

zostac¢ ograniczony do minimum.

11.8. INNE ROZWIAZANIA CHRONIACE SRODOWISKO PRZYRODNICZE A W
SZCZEGOLNOSCI CHRONIACE SIEDLISKA PRZYRODNICZE ORAZ GATUNKI ROSLIN |
ZWIERZAT WYMAGAJACE OCHRONY W FORMIE WYZNACZANIA OBSZAROW NATURA
2000.

Na terenie dziatki nie stwierdzono wystepowania gatunkéw rodlin i zwierzat o znaczeniu

wspolnotowym, w tym uwzglednionych w SDF obszaru Natura 2000 Géry Stonne PLB180008.

Na podstawie przeprowadzonych prac inwentaryzacyjnych stwierdzi¢ mozna, ze teren inwestycji nie
stanowi istotnego elementu szlaku migracyjnego zwierzat (w tym duzych drapieznikéw, takich jak
wilk, rys czy niedzwiedz brunatny). Sposéb uzytkowania przedmiotowej dziatki oraz charakter dziatek
sgsiednich (pojedyncza zabudowa, droga publiczna) wptywajg na fakt, ze teren ten stanowi w
praktyce obszar zerowania pospolitych wiekszych ssakow (sarna, lis, kuna) oraz nietoperzy, a takze

miejsce statego wystepowania matych i stosunkowo pospolitych ssakéw (gryzoni).

Proponuje sie nastepujgce warunki realizacji inwestycji:
1. Bezwzglednie zabudowa i zagospodarowanie dziatki oraz zaplecze budowy (w tym
miejsca sktadowania materiatéw, pojazdéw itp.) nalezy zlokalizowa¢ w czesci

potudniowej dziatki,
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Niohobiowana desis
o grisiaded 2-F e

Warstwa dociepliny

Prowadzenie nadzoru inwestorskiego w trakcie realizacji inwestycji, w szczegélnosci
kontrola wykopdéw pod katem obecnosci gatunkdéw zwierzat, np. ptazéw, ktére moga
wpadaé¢ do powstatych rozkopéw ziemnych. W przypadku stwierdzenia obecnosci
zwierzat, osobnika nalezy przenies¢ w miejsce umozliwiajgce bezpieczne podjecie

dalszej wedrdwki (poza teren budowy).

Nalezy wykluczy¢ wprowadzanie gatunkéw roslin ozdobnych i obcych (w tym
zielnych i krzewdw), a takze podsiewanie terenu tgkowego odmianami uprawnymi i

uzytkowymi traw.

Zaleci¢ mozna wykonanie schronu (np. podtynkowego) dla nietoperzy na jednej ze
Scian budynku, jako dziatania w pewien sposéb ,podnoszgcego” obecng wartosc
przyrodniczg poprzez zwiekszenie dostepnosci schronien dla tych zwierzat na
omawianym terenie (nalezy przy tym podkresli¢, ze nie stwierdzono negatywnego
oddziatywania na nietoperze, a proponowane dziatanie nie wynika z koniecznosci

jego ograniczenia lub kompensacji).
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Rys. Nr 12 Schemat wykonania podtynkowego schronu dla nietoperzy (na podst. Wylegata P. i in.

2009).

5.

Nalezy w maksymalnym stopniu zachowac¢ w stanie nienaruszonym szate roslinng na

przedmiotowej dziatce. Zamiarem inwestora jest aby projektowany budynek zostaty
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

wkomponowany w istniejgce otoczenie w celu zachowania waloréw przyrodniczych i
krajobrazowych zaréwno obszaru inwestycji jak i terendéw przylegtych. Ponadto
nalezy nadmienié, ze istotnym elementem projektowanego przedsiewziecia jest
przygotowanie zabezpieczen utrzymujgcych istniejacg roslinnos¢ chroniong w stanie

nienaruszonym .

Ze wzgledu na parametry i usytuowanie budynku Inwestor nie bedzie prowadzit

wycinki drzew i zakrzaczen.

Planowany cigg pieszo jezdny zostanie wykonany jako nieutwardzony — w zwigzku z

tym sptyw wdd deszczowych bedzie ograniczony do terenu Inwestora.
Przeprowadzona Inwestycja ograniczy niekontrolowane ,zalesienie” dziatki

Projektowany budynek z zastosowaniem elementéw konstrukcyjnych — z belek
drewnianych i duzej ilosci ,,zakamarkéw” , ktérym sprzyja konstrukcja budynku jest
przy okazji doskonatym miejscem gniazdowania niektérych ptakéw : min okndéwka,

muchotéwka szara, kopciuszek.

Nalezy wszelkie prace konserwacyjne przesungc poza okres legowy (po 1 wrzesnia),

w okresie legowym ptakéw, nalezy unika¢ wszelkich prac na terenie obiektu..

Wskazane (lecz nieobligatoryjne) jest stworzenie kryjowek dla gadow, (w
szczegolnosci jaszczurek). Z uwagi na niewielkg powierzchnie dziatki, za wystarczajacy
uzna¢ nalezy, np. pojedynczy stos kamieni (z niewielkim udziatem gleby mineralno-

organicznej i gatezi).

Odpowiednie urzadzenie otoczenia domu moze sie okaza¢ sprzyjajace dla
wystepowania gadow i ptazdow, poprzez zwiekszenie réznorodnosci siedliska, np.
tworzenie ogrédkow skalnych, wysypywanie skoszonej trawy na obrzezach dziatki i

nie palenie jej,

wszelkie prace wykonywane ich rozpoczecie bedzie organizowane poza okresem

gniazdowania ptakéw od 1 marca do 1 wrzesnia,
stosowanie do budowy materiatéw lokalnych drewno, kamien

lokalizacja inwestycji tak aby catos$¢ jak najmniej odstawata od srodowiska, budynki

zamaskowane zielenig rodzimg,
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16. prace ciezkim sprzetem pod nadzorem specjalisty — biologa (eliminacja zagrozen dla

ptazéw i gadéw) poza okresem gniazdowania ptakéw od 1 marca do 1 wrzesnia,

17. ogrodzenie posesji dopuszczalne z drewna,

18. drogi utwardzone kamieniem,

19. wykonanie ogrodzenia azurowego bez cokotu umozliwiajgcego migracje drobnych
zwierzat.

20. podczas prowadzenia prac budowlanych nalezy: obejsé teren, tupigc i hatasujac, aby

wyptoszy¢ znajdujace sie tam zwierzeta, a tym samym zapobiec usmierceniu ich
przez ciezki sprzet. Wytapywac znalezione podczas pracy osobniki, ktdre mogg by¢
narazone nie majg mozliwosci ucieczki i wynosi¢ je poza dziatke, na obszar

sgsiadujacy, zabezpieczyé powstate putapki np. wykopy, studzienki, itp.

21. W celu wzbogacenia i ochrony lokalnej awifauny proponuje sie: posadowieni
platformy gniazdowej dla bociana biatego w poblizu inwestycji, stworzenie kopcow z
kamieni w terenie otwartym dla (w tym réwniez dla gadéw) polujacych z zasiadki

ptakéw drapieznych,

Na badanym terenie odnotowano przede wszystkim pospolite w Polsce siedliska przyrodnicze
oraz gatunki fauny i flory. Nieliczne stwierdzenia kilku gatunkéw rzadkich i bedacych przedmiotami
ochrony w obszarach Natura 2000 dotyczyty wytgcznie okolicy inwestycji i miaty charakter
efemeryczny. Planowane przedsiewziecie nie stanowi niebezpieczenstwa w stosunku do
przedmiotéw ochrony w tych obszarach. Dziatka rolna przewidziana pod zabudowe jest mato
atrakcyjna przyrodniczo. Co wiecej, zlokalizowana jest w poblizu juz istniejgcych zabudowan co
wyklucza dodatkowy czynnik znacznie zwiekszonej antropopresji. Zakres prac budowlanych jest maty,
obejmuje niewielki teren i nie bedzie wykraczac poza niego. W zwigzku z tymi faktami inwestycja nie
bedzie zagrozeniem dla powyzszych obszaréw chronionych oraz flory i fauny bedacej przedmiotem
ochrony w tych obszarach. Zastosowanie kilku dziatann minimalizujgcych w trakcie budowy pozwoli
dodatkowo zmniejszy¢ i tak niewielki, ewentualny wptyw przedsiewziecia na stwierdzone

przedmiotéw ochrony na tym terenie.

Podsumowujac mozna stwierdzi¢ , ze opisana inwestycja nie zmieni warunkéw dla
integralnosci obszaru . W przypadku ekstensywnego uzytkowania czesci dziatki nie objetej zabudowa

nie zachodzi obawa fragmentacji siedlisk, gdyz otaczajace kompleksy tgkowe stanowig wystarczajgco
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duzy areat dla ptakéw, jak tez swobodnej migracji innych gatunkdéw flory i fauny, a planowana
zabudowa bytaby - wedtug planu zagospodarowania - (Mapa ), poza strefg ewentualnej penetracji
gatunkéw chronionych, w miejscu o cechach dotychczasowej antropopresji. Na terenie dziatki
objetej inwestycjg nie znajdujg sie kanaty migracyjne zwierzat oraz siedliska gatunkéw zwierzat
priorytetowych braku jest siedlisk duzych ptakéw np. orlika krzykliwego oraz brak sladéw bytnosci

zwierzat takich jak rys, wilk i niedzwiedz.

W swietle przedstawionych zidentyfikowanych zagrozern dla Obszaru Natura 2000 Gory

Stonne PLB180008 planowana inwestycja nie spowoduje wystapienia wyzej wymienionych zagrozen.

Przedmiotowa inwestycja przedstawiona w opracowaniu nie pogorszy warunkdéw integralnosci
Obszaru Natura 2000 Géry Stonne PLB180008 tym bardziej nie spowodujg pogorszenia warunkéw

wzgledem regionu biogeograficznego i spdjnosci sieci Natura 2000.

Ponadto w wyniku analizy przedmiotowego przedsiewziecia mozna stwierdzi¢:

1. Przedmiotowe przedsiewziecie nie spowoduje opdznienia w osiggnieciu celéw ochrony
Obszaru Natura 2000 Géry Stonne PLB180008

2. Na terenie inwestycji nie wystepujg istotne dla zachowania celéw ochrony obszaru Natura
2000 siedliska przyrodnicze i gatunki (w zakresie objetym niniejszym opracowaniem), a
realizacja przedsiewziecia nie spowoduje znaczgco negatywnego oddziatywania na cele

ochrony, integralnosc i zachowanie obszaru Natura 2000 Géry Stonne PLB180008.

3. Przedmiotowe przedsiewziecie nie przerwie procesu osiggania celéw ochrony obszaru

4, przedsiewziecie nie zaburzy réwnowagi, rozmieszczenie i zageszczenie kluczowych gatunkéw,
ktore s3 wskaznikami witasciwego stanu ochrony obszaru poniewaz oddziatywanie
projektowanego budynku mieszkalnego zamyka sie w obszarze dziatki inwestora

5. przedsiewziecie nie zaburzy dziatania czynnikdw sprzyjajacych utrzymaniu wtasciwego stanu
ochrony Obszaru Natura 2000 Gory Stonne PLB180008.

6. Ze wzgledu na matg skale przedsiewziecia w zakresie min. odprowadzania sciekéw mozna
stwierdzié, ze nie spowoduje zmiany w decydujgcych aspektach (np. réwnowagi biogendéw),
determinujgcych funkcjonowanie obszaru, jako siedlisko lub ekosystem.

7. Planowane przedsiewziecie nie zredukuje obszaru wystepowania kluczowych siedlisk.
Obszar inwestycji zamyka sie w obrebie wydzielonej czesci przedmiotowej dziatki na ktérej

nie wystepujg rosliny chronione.
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8. Po przeprowadzeniu planowanej inwestycji nie nastgpi fragmentacja siedlisk w obrebie
Obszaru Natura 2000 Géry Stonne PLB180008.

9. Planowana budowa budynku nie zredukuje liczebnos$¢ populacji kluczowych gatunkéw
obszaru Pogdrze Natura 2000 Gdory Stonne PLB180008.

10. przedsiewziecie nie naruszy rownowagi pomiedzy kluczowymi gatunkami oraz nie zmniejszy
réoznorodno$é Obszaru Natura 2000 Géry Stonne PLB180008.

11. Planowana budowa budynku mieszkalnego jednorodzinnego na przedmiotowej dziatce nie
spowoduje zaburzen, ktére wptyng na wielkos¢ populacji, zageszczenie lub réwnowage

pomiedzy kluczowymi gatunkami.

Dostosowanie realizacji do ww. warunkéw (w tym w zakresie lokalizacji oraz sposobu
zagospodarowania) w praktyce pozwoli unikngé znaczaco negatywnego oddziatywania na obszar
Natura 2000.

W zakresie gatunkdéw zwierzat, zardwno w odniesieniu do miejsc rozrodu, schronien, miejsc
zimowania oraz korytarzy migracji (lokalnych i ponadlokalnych), uwzgledniajgc charakter terenu i
charakterystyke inwestycji, nie stwierdza sie negatywnego oddziatywania oraz koniecznosci jego

minimalizacji lub kompensacji.

W odniesieniu do projektu Planu ochrony obszaru Natura 2000 Gory Stonne PLB180008 z
przeprowadzonej analizy wynika, ze zaréwno mapa zadan studyjnych oraz mapa zadan ochronnych
nie zawierajg zmian ktore mogtyby kolidowa¢ z przedmiotowa inwestycjg. W/w mapy nie zawierajg
tras przemieszczania sie zwierzat, czy tez szczegdlnych siedliska ptakéow chronionych na dziatce
objetej inwestycjg. Realizacja planowanej inwestycji w obszarze Natura 2000 Gory Stonne PLB180008
jaka jest budowa budynku mieszkalnego jednorodzinnego oraz budowe budynku gospodarczego jako
obiektéw zwigzanych w catosci z prowadzonym gospodarstwem rolnym w zabudowie zagrodowej na
dziatce o nr ew. 60/1 w Paszowej, gm. Ustrzyki Dolne, powiat bieszczadzki, woj. Podkarpackie nie
zmienia warunki funkcjonowania siedlisk i gatunkéw o pierwszorzednym znaczeniu. Nie spowoduje
niekorzystnych zmian srodowiskowych pogarszajgcych stan siedlisk naturalnych i siedlisk gatunkoéw,
dla ktérych powotano ostoje, i nie zagrozi integralnosci Obszaru Natura 2000 Goéry Stonne

PLB180008.
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12. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Przedmiotowa inwestycja majgca sktadac sie z budynku mieszkalnego wraz z niezbedng
infrastrukturg towarzyszacg, przewidziana jest na dziatce rolnej. Potozona jest w miejscowosci
Paszowa. Niniejszy dokument ma na celu okreslenie wystepowania siedlisk i gatunkéw, bedacych
przedmiotami ochrony obszaréw Goéry Stonne PLB180008, analize mozliwych oddziatywan na lokalng
przyrode generowanych przez przedmiotowe przedsiewziecie, a w przypadku stwierdzenia istotnego

wptywu — wskazanie propozycji dziatan kompensujgcych oraz zalecert minimalizujgcych ten wptyw.
Ocene oddziatywania na srodowisko przeprowadzono tréjetapowo:

1) przestudiowano mapy i dostepng literature oraz wytypowano fragmenty terenu mogace stac sie

potencjalnym miejscem kolizji na styku inwestycja — ochrona przyrody.

2) Zinwentaryzowano bedacg terenem badan dziatke nr 445/1 i jej bufor (500 m dla zwierzat, 200 m
w przypadku roslin oraz, siedlisk przyrodniczych). Inwentaryzacje terenowg prowadzono w okresie
kwiecien-pazdziernik 2021 roku kiedy wykonano facznie 11 kontroli. Zastosowana metodyka

odpowiadata wymogom waloryzacyjnym dla poszczegdlnych, badanych komponentéw srodowiska.
3) Zebrane w terenie dane przeanalizowano i opracowano zestawiajgc w niniejszym dokumencie.

W wyniku inwentaryzacji terenowej, na obszarze badan stwierdzono wystepowanie wielu
pospolitych dla catego kraju i Podkarpacia gatunkdéw roslin i zwierzat, a takze siedlisk przyrodniczych.
Wsrod gatunkéw cennych, bedacych przedmiotami ochrony w wyzej wymienionych ostojach i
chronionych Dyrektywga Ptasig odnotowano gasiorka, derkacza, dzieciota biatogrzbietego, bociana
biatego i orlika krzykliwego zamieszczonych. Wymienione gatunki ptakéw byty legowe lub
prawdopodobnie legowe poza badang dziatkg, w sasiedztwie inwestycji. Orlik krzykliwy nie
gniazdowat ani na terenie dziatki, ani w buforze, ani nawet tu nie zerowat. Obserwowany byt
sporadycznie (w trakcie przelotu nad badanym terenem). Jego najblizsze znane stanowisko legowe
znajduje sie w oddaleniu od badanego terenu. Brak odpowiednich biotopow do gniazdowania i
zerowania jednoznacznie wskazuje na brak negatywnego wptywu przedsiewziecia na ten gatunek. Z
podobnych przyczyn nie bedzie oddziatywac ono na dzieciota biatogrzbietego. Rejestrowany byt on w
oddaleniu od inwestycji, a jej realizacja nie wptynie na stan siedliska zajmowane przez tego ptaka.
Jego gtdwne Zzerowiska znajdujg sie jednak na takach i w oddaleniu od dziatki inwestycyjnej.
Przedsiewziecie nie wptynie negatywnie na ten gatunek, a moze spowodowac, ze nowa para tych
ptakéw zagniezdzi sie w obrebie powstatego gospodarstwa. Sam teren dziatki przeznaczony pod

budowe nie stanowi atrakcyjnego miejsca wystepowania ani derkacza preferujacego do zycia bujne
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taki, ani ggsiorka wybierajgcego zakrzaczenia w buforze inwestycji (zarazem legowisko i zerowisko tej
dzierzby). W zwigzku z zestawionymi faktami, nie wystgpi znaczgce, negatywne oddziatywanie

inwestycji na omoéwione gatunki.

Teren objety badaniami nie byt wykorzystywany przez migrujgce, duze ssaki (niedzwiedz
brunatny, wilk i rys), ktorych $ladéw bytowania. Poza ptakami stwierdzono dwa gatunki ptazow z
Zatgcznika Il i IV Dyrektywy Siedliskowej — kumaka goérskiego i traszke karpacka. Zostaty one
napotkane poza terenem dziatki przeznaczonej pod budowe i w sasiedztwie inwestycji. Zaréwno
kumak gorski, jak i traszka karpacka sg spotykane pospolicie na terenie catej ostoi. Na badanym
terenie nie znajdujg odpowiednich siedlisk, dlatego rejestrowane byly tylko wczesng wiosng, w
efemerycznie wystepujgcych wtedy katuzach i koleinach traktorowych wypetnionych woda. Nie
zaobserwowano rozrodu ani migracji tych gatunkéw ani innych ptazéw. Inwestycja nie wptynie

negatywnie na te gatunki.

Poza wspomnianymi wyzej kregowcami w buforze inwestycji stwierdzono jeden gatunek
owada — krasnopanig here. Poniewaz jest to motyl przede wszystkim siedlisk lesnych i preferujgcy
miejsca wilgotne, nie stwierdza sie negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na ten gatunek.
Podobnie, nie bedzie ona negatywnie oddziatywaé na lokalng, ubogg flore i siedliska przyrodnicze
tego terenu. Najblizsze priorytetowe i cenne zbiorowiska roslinne wystepujg w odlegtosci 1,5 km od

tego terenu.

Negatywne oddziatywania na zwierzeta tego terenu beda krotkotrwale i zwigzane tylko z
etapem budowy. Bedzie sie to wigzato bezposrednio z hatasem emitowanym przez maszyny
budowlane i po tym etapie ustgpig. W celu zminimalizowania tego oddziatywania w stosunku do
cennej ornitofauny stwierdzonej w sgsiedztwie, wszelkie prace beda prowadzone poza okresem
legowym ptakow (kwiecien-lipiec) i tylko w dzien. Nie przewiduje sie przy tym innych znaczacych
oddziatywan w zwigzku z planowang inwestycjg, w tym oddziatywan skumulowanych zaréwno ze
wzgledu na brak innych, planowanych w sgsiedztwie, jak i ze wzgledu na niewielki i mato inwazyjny
charakter przedsiewziecia, a takze zaboru mato atrakcyjnych przyrodniczo miejsc. Nie wywota
znacznego nasilenia antropopresji na otoczenie i wyklucza fragmentacje siedlisk czy istotne

oddziatywanie na spdjnosé i integralnosé obszaréw Natura 2000.

W ramach kompensacji zaproponowano kilka dodatkowych dziatan zapobiegawczych i
minimalizujgcych jej niewielki, mozliwy wptyw (na etapie budowy) na stwierdzone gatunki zwierzat
bedacych przedmiotami ochrony w obszarach Natura 2000. Sg to: 1) realizacja inwestycji poza

okresem legowym ptakow (kwiecien-lipiec), 2) minimalna i kontrolowana wycinka drzew w samym
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otoczeniu inwestycji nie wykraczajgca w gtab buforu, 3) zabezpieczenie wykopdw i powstatych katuz
za pomocg siatki o drobnych oczkach lub ptotkéw by nie wpadaty tam ptazy i inne zwierzeta, 4)
sprawdzenie wykopdéw przed ich zasypaniem pod kgtem obecnosci w nich zwierzat i w sytuacji ich
stwierdzenia, przeniesienie ich poza teren budowy. Dodatkowo, ze wzgledu na mozliwosé
podchodzenia niektdorych zwierzat do osad ludzkich w celu poszukiwania pokarmu w $mieciach,

nalezy zastosowac¢ zamykane pojemnikéw na odpady.

Podsumowujac, przeprowadzona inwentaryzacja i analizy nie dostarczyly argumentéw
przeciwko realizacji przedmiotowego przedsiewziecia. Nalezy je wdrozy¢ z zastosowaniem opisanym

wczesniej zalecen.
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